История и философия науки
1. Предмет философии науки

ФИЛОСОФИЯ НАУКИ - область философии, изучающая науку как специфическую сферу человеческой деятельности и как развивающуюся систему знаний.

В середине XX века – развитие НТР – возникает потребность в науке, изучающей науку. Первоначально это направление возникло на Западе – «наука о науке». Сам термин в нашей стране не прижился, хотя наука также развилась – науковедение.

Включает в себя: историю науки, логику науки, социологию науки, психологию научного творчества, вопросы экономики, финансирования науки, организацию управления наукой, подготовку научных кадров
2. Понятие, структура и функции науки

НАУКА - сфера человеческой деятельности, функция которой — выработка и теоретическая систематизация объективных знаний о действительности; одна из форм общественного сознания; включает как деятельность по получению нового знания, так и ее результат — сумму знаний, лежащих в основе научной картины мира; обозначение отдельных отраслей научного знания. Непосредственные цели — описание, объяснение и предсказание процессов и явлений действительности, составляющих предмет ее изучения, на основе открываемых ею законов. Система наук условно делится на естественные, общественные, гуманитарные и технические науки.
Наука в широком смысле слова – особая относительная самостоятельная сфера деятельности людей в обществе, ориентирующаяся на получение нового научного знания.

СТРУКТУРА НАУКИ

1) с точки зрения предметного единства и различия по методам: 
- естественные, 
- общественные, 
- технические, 
- гуманитарные, 
- антропологические.

2) по направленности и по непосредственному отношению к практике: 
- фундаментальные (законы базисных структур общества, природы, мышления), 
- прикладные (применение результатов фундаментальных наук), 
- отраслевые (непосредственно обслуживают производство).

3) по уровням: 
- эмпирические (факты на основе наблюдений и экспериментов), 
- теоретические (законы, дающие возможность идеализированного описания и объяснения), 
- мировоззренческий или философский (уровень завершения теории)

ФУНКЦИИ НАУКИ

Главная – быть основой целесообразной, рациональной и эффективной деятельности людей.

1) познавательная – знание законов и существенных связей объективного мира

2) культурно-воспитательная и мировоззренческая

3) практическая – превращение науки в производительную силу

4) социальная – наука становится социальной силой. Позволяет научно управлять обществом (планирование, решение глобальных проблем)

3. Научное познание и его сущность

ВИДЫ ПОЗНАНИЯ: 

- житейское, 

- научное, 

- практическое, 

- художественное.  

НАУЧНОЕ ПОЗНАНИЕ. Предполагает объяснения фактов, осмысления их во всей системе понятий данной науки. Житейское констатирует поверхностно то или иное событие. Научное отвечает не только КАК, но и почему оно протекает таким образом. Научное знание не терпит недоказательности - то или иное утверждения становится научным лишь тогда, когда оно обосновано. Сущность научного знания заключается в понимании действительности его прошлом, настоящем и будущем, в достоверном обобщении фактов, в том что за случайным оно находит необходимое, закономерное, за единичным – общее, и на этой основе осуществляется предвидение явлений. Процесс научного познания носит по своей сущности творческий характер. В научном знании реальность облекается в форму отвлеченных понятий и категорий, общих принципов и законов, которые превращаются в формулы, знаки, диаграммы, схемы, кривые и т.п. Ключом в житейском и научном знании является узнавание, т.е узнавание уже известного. 

ФОРМЫ НАУЧНОГО ПОЗНАНИЯ:

1) ПРОБЛЕМА - научный  вопрос. Вопрос как форма познания возникает вместе с человеческим сознанием. Предмет проблем - вопрос о сложных свойствах, явлениях, законах действительности для познания которых необходимы специальные научные средства познания. Проблема может состоять из множества более частных, составляющих ее проблем. Проблема определенным образом ставится или формируется наукой.  В структуре проблемы можно выделить 2 основные компоненты: а) Предварительное, частичное знание о предмете. б) Более/менее определенное наукой незнание. Таким образом проблема - противоречивое единство знания и незнания. 

2) ГИПОТЕЗА - предполагает решение проблемы. Одно из важнейших свойств гипотезы - ее множественность (любая проблема науки вызывает появление целого ряда гипотез). В качестве гипотезы выступают не только отдельные предположения, но и целые концепции и теории, имеющие более или менее развернутый характер. 

3) ТЕОРИЯ имеет 2 основных значения: - высшая форма научного познания; - система понятий, описывающих и объясняющих какую либо область действительности. Методы научного познания - способы познания, подходы к действительности.  
МЕТОДЫ НАУЧНОГО ПОЗНАНИЯ: 

- СРАВНЕНИЕ и сравнительно-исторический метод. Еще древние мыслители утверждали: сравнение – мать познания. Все познается в сравнении. Сравнение – установление различие и сходство предметов.

- АНАЛИЗ И СИНТЕЗ. Анализ – это мысленное разложение предмета на составляющие его части. Синтез – объединение разложенных анализом элементов.

- АБСТРАГИРОВАНИЕ, ИДЕАЛИЗАЦИЯ, ОБОБЩЕНИЕ и ОГРАНИЧЕНИЕ. Абстрагирование - мысленное выделение какого либо предмета, либо его свойство в отвлечении от его связи с другими предметами, от других его свойств. Идеализация – наоборот. Обобщение – мысленный переход от единичного к общему. Ограничение – наоборот. 

- АНАЛОГИЯ – это вероятное заключение о сходстве предметов в каком либо признаке на основании их сходства в других признаках.

- МОДЕЛИРОВАНИЕ – изучение предмета, при котором он замещается каким либо аналогом.

- ИНДУКЦИЯ – выведение общего положения из ряда частных утверждений. РЕДУКЦИЯ наоборот.  

4. Критерии и нормы научности

НАУЧНЫЕ ЗНАНИЯ – знания, которые характеризуются:

- понятийной формой (научные знания выражаются в виде абстрактных понятий и в этом смысле отличаются от такой формы знания как искусство, выраженное в виде образов);

- системная форма изложения (научные знания всегда существуют в виде системы понятий и суждений и в этом смысле противостоят обыденному знанию);

- отражение объективных связей (законы). Если наука отражает законы, то наука характеризует проверенные и повторяющиеся явления (этой чертой они отличаются от псевдонаучных теорий). 

Выделяют 3 главных блока оснований науки: идеалы и нормы исследования, научная картина мира, философские основания.

1) Глубинные основания научного исследования, образующие предпосылочные содержания по отношению к теории и фактам, являются исторически изменчивыми.

Выделяют несколько уровней:

- общие для всякого научного исследования

- конкретизирующие этот уровень

- методологические регулятивы, которые конкретизируют установки второго уровня

Формы познавательных идеалов и норм:
- идеалы доказательства и обоснования

- объяснения и описания

- построение и организация знания

Все они взаимосвязаны

2) Представляет собой систему общих представлений о мире, получаемых на соответствующих стадиях, возникает на основе синтеза знаний различных наук, в этом плане выполняет роль исследовательской программы, направляет постановку задач эмпирического поиска

3) Образуются за счет философских идей и принципов, которые в свою очередь обосновывают идеалы и нормы науки, служат каналом, через который интегрируются в культуру научные знания, т.е. любой научная идея, чтобы войти в НКМ, должна пройти философское обоснование.

5. Основные подходы к анализу науки (логико-эпистемологический, социологический, культурологический)

АСПЕКТЫ НАУКИ:

1) наука как система знаний (как специфический тип знания).

2) наука как вид деятельности (как процесс получения нового знания)

3) наука как социальный институт

4) наука как особая область и сторона культуры.
Наука как СИСТЕМА ЗНАНИЙ – это особое знание, получаемое и фиксируемое специфическими научными методами и средствами (анализ, синтез, абстрагирование, системное наблюдение, эксперимент). Важнейшие формы и компоненты науки как особого знания: теории, дисциплины, области исследования, области наук (физические, исторические, математические), научные законы, гипотезы.
Наука как ВИД ДЕЯТЕЛЬНОСТИ – это специфический вид когнитивной активности, предметом, которой является множество возможных объектов (эмпирических или теоретических). Цель – производство знания о свойствах, отношениях и закономерностях объектов. Средства деятельности – соответствующие методы и процедуры эмпирического и теоретического исследования.

Отличительные свойства:

1. объектная предметность (эмпирическая или теоретическая)

2. направленность на творчество

3. общезначимость

4. обоснованность (эмпирическая или теоретическая)

5. точность полученных результатов

6. верифицируемость (эмпирическая, логическая)

7. воспроизводимость предметознания и его результатов (принципиально бесконечное)

8. объективная истинность. ИСТИНА (по Аристотелю) - адекватное соответствие знаний действительному соотношению вещей. Виды истин: субъективная, эмпирическая, формально-логическое знание, прагматическая истина, объективная истина.

9.  полезность (праксеологичность) - может быть практической и теоретической. 

Наука как СОЦИАЛЬНЫЙ ИНСТИТУТ – это профессионально организованное функционирование научного сообщества, эффективное регулирование взаимоотношений между его членами, а также между наукой, обществом и государством с помощью специфической системы внутренних ценностей, присущих данной социальной структуре, с помощью научной технической политики общества и государства, а кроме того, с помощью соответствующей системы законодательных норм (гражданского, хозяйственного права и т.д.). 
Ценностные эмпиративы науки, как социальной структуры (социальная самооценочность науки): 
- универсализм, 
- коллективизм, 
- бескорыстность, 
- скептицизм, рационализм (в том смысле в каком он принимается на данном этапе научного развития), эмоциональная нейтральность.

Интернализм – направление в историографии и теории развития науки, по которому главную движущую силу науки составляет имманентно – присущие ей внутренние силы, средства и закономерности.  

Экстернализм - направление в историографии и теории развития науки, по которому наука как система знаний и соц. институт являются имманентной, органической частью социокультуры.  И,  следовательно, испытывает с ее стороны существенное влияние как целое и как совокупность подсистем, следовательно, испытывает с ее стороны существенное влияние как целое и как совокупность подсистем. 

6. Наука и философия

История взаимоотношения ФИЛОСОФИИ и НАУКИ складывалась не однозначно.
Философия – это наука (в смысле системы знаний) о наиболее общих тенденциях, закономерностях развития мира, природы, общества, человека, его сознания.

Многолетний спор философии и науки о том, в чем больше нуждается общество - в философии или науке - и какова их действительная взаимосвязь, породил множество точек зрения, обилие возможных трактовок и интерпретаций этой проблемы. Остановимся на основных тезисах, раскрывающих суть соотношения философии и науки:

1) Специальные науки служат отдельным конкретным потребностям общества. Согласно Гегелю, научное мышление погружено в конечный материал и ограничено рассудочным постижением конечного. Философию же интересует мир в целом. Она не может примириться с частностью, ибо устремлена к целостному постижению универсума. Философия задумывается о мировом целом, о всеохватывающем единстве всего сущего, она ищет ответ на вопрос: "Что есть сущее, поскольку оно есть?" В этом смысле справедливо определение философии как науки "о первоначалах и первопричинах".

2) Частные науки обращены к явлениям и процессам реальности, существующим объективно, независимо ни от человека, ни от человечества. Их не интересует ценностная шкала человеческих смыслов, они безоценочны. Свои выводы наука формулирует в теориях, законах и формулах, вынося за скобки личностное, эмоциональное отношение ученого к изучаемым явлениям и тем социальным последствиям, к которым может привести то или иное открытие. Мир в глазах философа - многообразие взаимодействий, в котором переплетены причина и следствие, цикличность и спонтанность. Философствующий разум должен определить свое отношение к миру. Поэтому основной вопрос философии и формулируется как вопрос об отношении мышления к бытию (человека к миру, сознания к материи).

3) Представители отдельных наук исходят из определенных представлений, которые принимаются как нечто данное, не требующее обоснования. Ни один из узких специалистов в процессе непосредственной научной деятельности не задается вопросом, как возникла его дисциплина и как она возможна, в чем ее собственная специфика, методы и отличие от прочих. Если эти проблемы затрагиваются, естествоиспытатель вступает в сферу философских вопросов естествознания. Философия же в первую очередь стремится выяснить исходные предпосылки всякого знания, в том числе и собственно философского. Она направлена на выявление таких достоверных основ, которые могли бы служить точкой отсчета и критерием для понимания и оценки всего остального (отличия истины от мнения, эмпирии от теории, свободы от произвола, насилия от власти). Предельные, пограничные вопросы, которыми отдельная познавательная область либо начинается, либо заканчивается, - излюбленная тема философских размышлений. 

4) Наука занимает свое достойное место как сфера человеческой деятельности, главнейшей функцией которой является выработка и систематизация объективных знаний о действительности. Она есть одна из форм общественного сознания, направленная на предметное постижение мира, предполагающая получение нового знания. Цель науки всегда была связана с описанием, объяснением и предсказанием процессов и явлений действительности на основе открываемых ею законов. Система наук условно делится на естественные, общественные и технические. Философия оказывает активное воздействие на социальное бытие посредством формирования новых идеалов, норм и культурных ценностей. К ее основным исторически сложившимся разделам относятся онтология, гносеология, логика, диалектика, этика, эстетика. К ним можно добавить и такие разделы, как философская антропология, аксиология, теория культуры, социальная философия, история философии, философия религии, методология, философия науки и пр. Главные тенденции развития философии связаны с осмыслением таких проблем, как мир и место в нем человека, судьбы современной цивилизации, единство и многообразие культур, природа человеческого познания, бытие и язык.

Существуют следующие ЭТАПЫ их ВЗАИМООТНОШЕНИЙ НАУКИ и ФИЛОСОФИИ:

- Синкретическое, т.е. неразличимое, единство науки и  философии. Они не различаются ни предметом, ни методом , ни достигнутыми результатами (6 в. до н.э. – 17 в. н.э.).

- Начало различия предметной области философии и науки. Представление о том, что философия должна заниматься воспитанием человека, а изучение природы предоставить науке (17-19 в.)

- Многообразие предложений о том, чем должна заниматься философия: 

а) философия должна давать единую картину мира, основываясь на новейших достижениях естествознания;

б) философия должна представлять человека во всем ее многообразии проявлений;

в) философия есть теория познания, теория научного познания, теория науки;

г) философия  может быть предварительным изучением, исследованием, постановкой проблем в исследовании любого явления (19-20 века).

Сейчас философия оказывает наукам многообразную помощь: 

1) Помогает формировать новые предметные области научных исследований.

2) Помогает формировать объяснительные принципы и представления, осмыслять и анализировать полученные противоречия.

3) Помогает критически осмыслить полученные результаты.

4) Систематизирует научные знания, помогает наукам определить свое положение в познании мира, устанавливать контакты и взаимодействия.

5) Обеспечивает процедуры распространения знаний, создает условия для понимания новых теорий, понятий, представлений и в этом заключается культурная функция  философии.

6) Помогает оценить общественную значимость научных результатов.

7. Наука и искусство

В античности представление об искусстве наиболее ярко выразил Аристотель (тема 2) в своем знаменитом трактате - "Об искусстве поэзии", определивший искусство как "мимезис" - ПОДРАЖАНИЕ. С точки зрения античного мыслителя всякое искусство основано на подражании, которое представляет собой познавательный процесс: "Подражание присуще людям с детства, и они тем отличаются от прочих животных, что наиболее способны к подражанию, благодаря которому приобретают и первые знания".

Изобретение паровоза, автомобиля и самолета, кино и радио, не совершили переворота в психологии людей или их мировосприятии.
Наука и техника не могут не влиять на мировосприятие людей а следовательно, и на их психологию. И все же существует ли взаимовлияние между искусством и наукой? Да, наука и искусство не только бесспорно влияют друг на друга, но и соперничают в открытиях: первое - в области тайн природы, второе - человеческой души. Сам же мир науки может быть одним из многих объектов, к которым обращается искусство. Наука может сдвинуть с места гору Эверест, но она не может сделать хоть чуточку добрее человеческое сердце. Это может сделать только искусство, Мало того - это его заглавная, извечная цель.

Искусство веками накапливает ценности, отсеивает слабое, но хранит великое, и оно сотни и тысячи лет волнует слушателей и зрителей. У науки путь более прямой: мысли каждого исследователя, добытые им факты - это кусочек пройденного пути.
Связь между наукой и искусством имеется. Общим между ними является деятельность по созданию новых знаний или произведений, которых раньше не было. Некоторые научные открытия и достижения возникают посредством наличия у ученого способности творить и создавать новое.
«Искусство как средство познания мира»

Развитие духовного богатства. Эволюция социума.
8. Наука и образование

9. Наука в Древнем мире

Около V в. до н. э. усиливаются демократические тенденции в жизни греческого общества, приводящие к критике аристократической системы ценностей. В это время в социуме стали стимулироваться творческие задатки индивидуумов. Стимулируются публичные споры по проблемам, не имеющим никакого прямого отношения к обыденным интересам спорящих, что способствовало развитию критичности, без которой немыслимо научное познание. В отличие от Востока, где бурно развивалась техника счета для практических, хозяйственных нужд, в Греции начала формироваться "наука доказывающая".

Древние греки пытаются описать и объяснить возникновение, развитие и строение мира в целом и вещей его составляющих. Эти представления получили название натурфилософских. НАТУРФИЛОСОФИЕЙ (философией природы) называют преимущественно философски-умозрительное истолкование природы, рассматриваемой в целостности, и опирающееся на некоторые естественнонаучные понятия. Некоторые из этих идей востребованы и сегодняшним естествознанием.

10. Натурфилософия в Древней Греции

Краткое содержание:

- народ хотел связать воедино представления о природе и сформировать единую картину мира, которая будет носить научный характер, а не строиться на религиозных предпосылках

- экспериментальный метод исследования был неизвестен

- основоположники ИДЕИ МАТЕРИИ (Демокрит)

- впервые поставлена задача антропоцентризма (Сократ). Знание – главная добродетель человека

Древнегреческая натурфилософия возникла в VII-VI в.в. до н.э. Это было время расцвета древнегреческого рабовладельческого общества, создавшего условия для  ее возникновения  и развития.

В самых  ранних философских системах Древней Греции  была впервые сделана попытка обобщить все накопленные знания о природе, связать их воедино и построить единую картину мира. Эта  картина мира носила уже научный характер и не строилась на чисто фантастических и религиозных представлениях.

Древние философы опирались на весьма скудные знания о природе. Эти знания они черпали из астрономии и математики, которые к этому времени достигли определенных успехов. В некоторых случаях они опирались на знания о природе взятые из повседневной жизни. Экспериментальный метод  исследования был неизвестен. Люди ограничивались простым  наблюдением окружающих явлений. Вполне естественно, что при таких условиях древние философы не могли построить картину мира, которая достаточно правильно представляла бы конкретные действительные процессы, протекающие в природе. Однако, не смотря на это, древние философы подметили в явлениях природы целый ряд особенностей и правильно осветили их. 

Именно древним  философам принадлежат такие фундаментальные идеи, как идея о материи, идея о неуничтожимости материи и движения, идея о всеобщей причинности и др. Древним философам принадлежит идея об атомистическом строении вещества, идея об относительности механического движения и др. 

Понятие материи (от лат. – вещество) и представления о строении вещества являются важнейшее в  древнегреческой натурфилософии.

Понятие материи формируется уже в самой первой философской школе Древне Греции, известной под именем Ионийской, которое происходило от названия греческой области Ионии, где жили философы этого направления.  Ионийскую философскую школу называли так же Милетской (Милеет – город в Ионии). Она возникла в VII-VI в.в. до н.э. Первый философ Древней Греции, основоположник Ионийской философии Фалес (ок. 624-547 гг. до н.э.)  принял за начало всех вещей воду. По Фалесу, все вещи возникают из воды и превращаются в воду. Его ученик Анаксимен за первооснову принимает воздух. В более позднее время знаменитый древнегреческий философ Гераклит (ок. 530-470 гг. до н. э.) за первооснову принял огонь.   

Основоположниками древнегреческой атомистики являются Демокрит и его учитель Левкипп. Однако у Левкиппа и Демокрита есть предшественники. Среди них следует упомянуть Эмпедокла и Анаксагора. Эмпедокл (490-430 гг. до н. э.) полагает, что все вещи состоят из четырех элементов: земли, воды, воздуха и огня. Эти элементы, или, как он называет их, «корни», соединяясь, образуют все вещи в природе. «Корни» неразрушимы и несотворимы. А так как все вещи состоят из «корней» и все изменения происходят в результате их соединения и разъединения, то в природе ничего не исчезает бесследно и не превращается в ничто.

По Демокриту мир состоит из мельчайших неделимых частиц – атомов (атом по-гречески неделимый) и пустоты. Атомы разнообразны по форме, весу размеру, движутся в пустоте (прообраз пространства). Сталкиваясь друг с другом могут соединяться, образуя новые вещества

Наряду с исследованием природы (макрокосмоса) начинается исследование микрокосмоса (человека). Впервые задачу антропоцентризма поставил Сократ «Познай самого себя». Он считает, что главная добродетель человека – это знание: «Знающий человек не может поступать дурно». Он описывает добродетели: сдержанность, умение управлять страстями, умение подавить страх, мужество, справедливость, следование принятым законам. Считает, что Бог дал человеку подарок – даймонион (совесть). В рамках антропологии вставал вопрос о сущности, его уникальности. Античные авторы связывают нашу уникальность с душой и разумом.

Демокрит пытался объяснить строение мира и заложил основы материи – теория течимости капелек.

11. Теория познания и логика Аристотеля

Краткое содержание:

- Считал материю неуничтожимой и несотворимой

- Считал, что все имеет свою и причину. 4 вида причин зависимости явлений

- Понятие логики как науки о доказательстве

- Различает 3 хороших и 3 плохих формы управления государством

Аристотель (384 - 322 гг до н э). Он признавал объективное существование материи. Он считал ее вечной, несотворимой и неуничтожимой. Однако сама по себе она инертна и пассивна. Сущность – это единичное, обладающее самостоятельностью бытие. Она отвечает на вопрос: “Что есть вещь?” и представляет собой то, что делает предметы именно этим, не позволяя ему слиться с другими. Ар. делит сущности на низшие и высшие. Низшие сущности состоят из материи и формы. Материя как и у Платона – это первичный материал, потенция вещей. Придает же материи актуальное состояние, т.е превращает ее из возможности в действительность форма. Т.о., Ар. понятие идеи заменяет на понятие формы. Форма, согласно Ар. – это активное начало, начало жизни и деятельности. Высшие сущности он называет чистыми формами. По сути дела, чистые формы есть ничто иное как идеальные сущности. Наивысшей сущностью Ар. считает чистую, лишенную материи форму – Перводвигатель, который служит источником жизни и движения всего космоса.

Усматривает ПРИЧИННАЯ ЗАВИСИМОСТЬ ЯВЛЕНИЙ сущего: все имеет причинное объяснение. В соответствии с учением о сущности, Ар. проводит классификацию причин бытия и выделяет 4 вида причин: 

- Материальные, то, из чего состоят вещи, их субстрат. 

- Формальные, в которых форма проявляет себя, образуя сущность, субстанцию бытия. Каждая вещь есть то, что она есть. 

- Действующие или производящие – рассматривающие источник движения и превращения возможности в действительность, энергитическая база формирования вещей. 

Целевая или конечная причина, отвечающая на вопросы “Почему?” и “Для чего?”. Ар. всегда связывал движение с соответствующей ЭНЕРГИЕЙ, без которой не может произойти превращение из потенциального в актуальное. Под энтелехией (целеустремленная энергия, движ. сила превращающая возможность в действ-ть) Ар. понимает достигнутый результат, цель движения, завершение процесса. Душа явл-ся формой по отношению к материи. Однако, по Ар., присуща лишь живому существу. Ей обладают только растения, животные и человек. Растительна душа ведает функциями питания роста и размножения – общими для живых существ. У животных прибавляется способность желания, т е стремление к приятному и избеганию неприятного. Разумной душой обладает лишь человек. Ар. определяет разумную душу как такую часть души, которая познает и думает. Разум составляет основное начало этой души. Он не зависит от тела, бессмертен и находится в тесной связи с вселенским разумом. Отличие чел-ка от животного – это способность к интелектуальной жизни. Центральное понятие аристотелевской этики – добродетель. Ар. разделял добродетель на два главных вида: дианоэтические (интелектуальные) и этические (волевые).

ЛОГИКА (аналитика) по Ар. - наука о доказательстве, а также о формах мышления, необходимых для познания. Теория умозаключений. Ар. главное значение придает достоверным и необходимым выводам. На первый план выдвигает движение мысли от общего к частному (дедукция), а на индукцию обращает мало внимания. Космология - геоцентрическая. Земля - шар. Источник движения - бог (перводвигатель). Одним из важнейших принципов является учение о целесообразности в природе. Этот принцип распространен на все бытие и даже на бога.

А различает 3 хороших и 3 плохих формы управления государством. Хорошими он считает формы, при которых исключена возможность корыстного использования власти, а сама власть служит обществу в целом - таковы монархия, аристократия и полития (власть среднего класса, основанная на смешении олигархии и демократии). Плохие или выродившиеся формы - это тирания, олигархия и крайняя демократия. 

Аристотель внес свои идеи в познание Космоса. В основе модели Космоса Аристотеля лежит представление о том, что Космос состоит из ряда сфер или оболочек, обладающих общим центром, совпадающим с центром Земли. Сверху Космос ограничен сферой неподвижных звезд, которые совершают оборот вокруг мировой оси в течение суток. Все небесные тела (Луна, Солнце и пять в то время известных планет: Венера, Марс, Меркурий, Юпитер, Сатурн) описываются системой взаимосвязанных сфер, каждая из которых вращается равномерно вокруг своей оси, но направление оси и скорость движения для различных сфер могут быть различными.
12. Античная логика и математика

Краткое содержание:

- Стимулируются публичные споры по проблема, не имеющие прямого отношения к обыденным интересам
- Развитие критичности. Формируется наука «Доказывающая»
- Греки ставили задачу описать строение и возникновение мира

- Гиппократ. Основы геометрии. Метод мат.индукции. Математика

- Аристотель. Космос. Земля в центре.

- Атомистика и элементаризм
Традиционно первым античным философом является Фалес. «Познай самого себя» - его знаметитое изречение
.Он первым ввел в практику математические доказательства. Фаллес предполагал, что вода основная стихия.
Около V в. до н. э. усиливаются демократические тенденции в жизни греческого общества, приводящие к критике аристократической системы ценностей. В это время в социуме стали стимулироваться творческие задатки индивидуумов, даже если сначала плоды их деятельности были практически бесполезны. Стимулируются публичные споры по проблемам, не имеющим никакого прямого отношения к обыденным интересам спорящих, что способствовало развитию критичности, без которой немыслимо научное познание. В отличие от Востока, где бурно развивалась техника счета для практических, хозяйственных нужд, в Греции начала формироваться "наука доказывающая".

Древние греки пытаются описать и объяснить возникновение, развитие и строение мира в целом и вещей его составляющих. Эти представления получили название натурфилософских. Натурфилософией (философией природы) называют преимущественно философски-умозрительное истолкование природы, рассматриваемой в целостности, и опирающееся на некоторые естественнонаучные понятия. Некоторые из этих идей востребованы и сегодняшним естествознанием.

К началу IV в. до н. э. Гиппократом Хиосским было представлено первое в истории человечества изложение основ геометрии, базирующейся на методе математической индукции. Теэтетом была создана теория правильных многогранников, он указал способы их построения, выразил их ребра через радиус описанной сферы и доказал, что никаких других правильных выпуклых многогранников существовать не может.

Особенности греческого мышления, которое было рациональным, теоретическим, что в данном случае равносильно созерцательному, наложили отпечаток на формирование знаний в этот период. Основная деятельность ученого состояла в созерцании и осмыслении созерцаемого.

Первая геометрическая модель Космоса была разработана Эвдоксом (IV в. до н. э.) и получила название модели гомоцентрических сфер. Затем она была усовершенствована Калиппом. Последним этапом в создании гомоцентрических моделей была модель, предложенная Аристотелем. В основе всех этих моделей лежит представление о том, что Космос состоит из ряда сфер или оболочек, обладающих общим центром, совпадающим с центром Земли. Сверху Космос ограничен сферой неподвижных звезд, которые совершают оборот вокруг мировой оси в течение суток. Все небесные тела (Луна, Солнце и пять в то время известных планет: Венера, Марс, Меркурий, Юпитер, Сатурн) описываются системой взаимосвязанных сфер, каждая из которых вращается равномерно вокруг своей оси, но направление оси и скорость движения для различных сфер могут быть различными. 

И к таким моделям можно отнести гелиоцентрические модели Гераклида Понтийского (IV в. до н. э.) и Аристарха Самосского (III в. до н. э.), но они не имели в то время широкого распространения и приверженцев, потому что гелиоцентризм расходился с традиционными воззрениями на центральное положение Земли как центра мира и гипотеза о ее движении встречала активное сопротивление со стороны астрономов.

Среди значимых натурфилософских идей античности представляют интерес атомистика и элементаризм. Как считал Аристотель, атомистика возникла в процессе решения космогонической проблемы, поставленной Парменидом Элейским (около 540-450 гг. до н. э.).
Платон (427-347 гг. до н. э.) объединил учение об элементах и атомистическую концепцию строения вещества. В "Тимее" философ утверждает, что четыре элемента - огонь, воздух, вода и земля - не являются простейшими составными частями вещей. Он предлагает их назвать началами и принимать за стихии. Различия между элементами определяются различиями между мельчайшими частицами, из которых они состоят. Частицы имеют сложную внутреннюю структуру, могут разрушаться, переходить друг в друга, обладают разными формами и величинами. Аристотель (384-322 гг. до н. э.) создал всеобъемлющую систему знаний о мире, наиболее адекватную сознанию своих современников. В эту систему вошли знания из области физики, этики, политики, логики, ботаники, зоологии, философии. Чтобы объяснить процессы движения, изменения, развития, которые происходят в мире, Аристотель вводит четыре вида причин: материальные, формальные, действующие и целевые. Рассмотрим их на его примере с бронзовой статуей. Материальная причина - бронза, действующая - деятельность ваятеля, формальная - форма, в которую облекли бронзу, целевая - то, ради чего ваялась статуя.

13. Александрийская математическая школа (Евклид, Архимед, Аполлоний)

Евклид, Архимед и Апполоний Пергский образуют тройку «Великих геометров античности» 3го столетия до н.э.

Евклид. Главный труд Евклида – «Начала» (лат. Elementa) - посвящён аксиоматическому построению геометрии и состоит из 13-ти книг, к которым присоединяют две книги о пяти правильных многогранниках. Собственно геометрия прямых линий, кругов и плоских фигур заключается в первых шести книгах, а в пяти последних книгах изучаются поверхности и тела, в 7-й, 8-й и 9-й книгах рассматриваются свойства чисел, в 10-й рассматриваются в подробности величины несоизмеримые. Существует пятый постулат Евклида (про пересекающиеся прямые). Неочевидный и достаточно сложный в доказательстве.

Архимед (3 век до нашей эры). Математик. Механик. Практик и теоретик. Основные достижения: 

- Математические уравнения

- Закон Архимеда. Вычисление объема.

- Геометрия. Площади фигур.

- Архимедов винт для подъемов предметов

- Рычаг

- Модель расположения небесных светил. Планетарий

Апполоний. Основные достижения:

- Теория конических сечений (8 книг)

- Астрономия. Теория эллипсов

- Геометрическая оптика

14. Наука в эпоху эллинизма

См. также вопрос 12 (Античная логика и математика)

Эпоху эллинизма (IV в. до н. э. - I в. н. э.) считают наиболее блестящим периодом в истории становления научного знания. В это время хотя и происходило взаимодействие культур греческой и восточной на завоеванных землях, но преобладающее значение имела все-таки греческая культура. Основной чертой эллинистической культуры стал индивидуализм, вызванный неустойчивостью социально-политической ситуации, невозможностью для человека влиять на судьбу полиса, усилившейся миграцией населения, возросшей ролью царя и бюрократии. Это отразилось как на основных философских системах эллинизма - стоицизме, скептицизме, эпикуреизме, неоплатонизме, - так и на некоторых натурфилософских идеях. Так, в физике стоиков Зенона Катионского (336-264 гг. до н. э.), Клеанфа из Ассоса (331-232 гг. до н. э.), Хрисиппа из Сол (281-205 гг. до н. э.) большое значение придавалось законам, по которым существует Природа, т.е. мировому порядку, которому, осознав его, должны с радостью подчиняться стоики.

В эпоху эллинизма наибольшие успехи были зафиксированы в области математических знаний. Так, Евклиду (конец IV- начало III в. до н. э.) принадлежит выдающаяся работа античности "Stoicheia" (т.е. "Элементы", что в современной литературе получило название "Начала"). Этот 15-томный труд явился результатом систематизации имевшихся в то время знаний в области математики, часть из которых, по утверждению исследователей, принадлежит предшественникам Евклида. Успехами в разработке методов вычисления площадей поверхностей и объемов геометрических тел отмечена жизнь Архимеда (ок. 287-212 гг. до н. э.). Но в большей степени он известен как гениальный механик и инженер.

II-I вв. до н. э. характеризуются упадком эллинистических государств как под воздействием междоусобных войн, так и под ударами римских легионеров, теряют свое значение культурные центры, приходят в упадок библиотеки, научная жизнь замирает.
15. Особенности средневековой науки

Краткое содержание:

- В следствие гибели Римской Империи произошел глубокий упадок экономики и культуры на фоне варварских войн.

- Христианская религия – духовный фундамент феодального общества.

- Школы существовали только при церквях, языком церкви был латинский, и он же стал языком образования и науки. Это увеличило дистанцию между безграмотным народом и образованной верхушкой

- Средневековая школа «семь свободных искусств», разделяемых на два цикла: тривиум (грам​матика, риторика, логика) и квадривиум (арифметика, геомет​рия, астрономия, музыка). После семи свободных искусств можно было изучать право, богословие и медицину. 

- В 11 веке такие школы, см. выше, назовут университетами и они станут основой светского образования.

- Основа системы средневекового образования – схоластика.

- Схоластика - связующее звено между христианской религией и рациональ​ным исследованием в любой области знаний

- Именно в эпоху средневековья научные знания проникают в практическую деятельность (напр. опыты в алхимии и астрологии)

- Наука изучалась в Оксфордском университете, т.к. была далека от римской церкви.

- Гроссетест: геометрия – путь к светлому познанию

- Бэкон: критиковал схоластику за формализм. Ключ к познанию – опыт, исследует и проверяет все истины.

- У. Оккам: Метод бритвы – сводить до минимума допущения без доказательства.

- Парадигма: нет места знанию неточному или частному

- Слово – основное орудие постижения мира. Анализируются понятия, а не вещи.

- На западе запрет всего, противоречащего религии. Запрет на медицину и юридич.

- Промежуточное звено между натурфилософией и техническим ремеслом (алхимия, натуральная магия, астрология)

- На востоке развитие математики, астрономии, медицины

- В 15 веке разгром Самаркандской обсерватории и центр исследования проблем естествознания переносится в Западную Европу

Идеологической основой всей системы средневекового обра​зования была схоластика (от греческого «схола» — школа) — связующее звено между христианской религией и рациональ​ным исследованием в любой области знаний. Она была призва​на излагать, объяснять, доказывать и интерпретировать истины христианской веры с опорой на незыблемые авторитеты Библии —Священного Писания — и трудов «отцов церкви» — священ​ного предания. Предполагалось, что всякое знание имеет два уровня — сверхъестественное знание, даваемое в «откровении» (содержащееся в текстах Библии и авторитетных комментариях к ним «отцов церкви»), и естественное знание, добываемое че​ловеческим разумом (образцом которого являются тексты Пла​тона и особенно Аристотеля с комментариями к ним позднеантичных и арабских философов).  

Структура схоластики оказалась благоприятной для таких, например, областей знания, как логика. 

Вторым существенным отличием от античных традиций, означавшим большой шаг вперед по сравнению с умозритель​ной наукой античности, явилось проникновение научных зна​ний в практическую деятельность. Оно началось именно в эпоху Средневековья. Одной из ярких попыток прикладного изучения природы можно считать опыты в области алхимии. 
В период крестовых походов европейцы, соприкоснувшись с более высокой культурой Востока, переняли очень многое: бо​лее совершенные способы обработки земли и приемы ремесла, технические изобретения (например, ветряные мельницы), но​вые полезные растения (гречиху, рис, цитрусовые, тростнико​вый сахар, абрикосы), шелк, стекло и т. д., не говоря уже об утонченной роскоши повседневной жизни, правилах гигиены, традициях эротической поэзии, умении воевать и даже кодексе рыцарской чести.
Произошло первое знакомство европейцев с арабскими цифрами и особой счетной
Знания, которые формируются в эпоху Средних веков в Европе, вписаны в систему средневекового миросозерцания, для которого характерно стремление к всеохватывающему знанию, что вытекает из представлений, заимствованных из античности: подлинное знание - это знание всеобщее, аподиктическое (доказательное). Но обладать им может только творец, только ему доступно знать, и это знание только универсальное. В этой парадигме нет места знанию неточному, частному, относительному, неисчерпывающему.

Так как все на земле сотворено, то существование любой вещи определено свыше, следовательно, она не может быть несимволической. Вспомним новозаветное: "Вначале было Слово, и Слово было у Бога, и Слово было Бог". Слово выступает орудием творения, а переданное человеку, оно выступает универсальным орудием постижения мира. Понятия отождествляются с их объективными аналогами, что выступает условием возможности знания. Если человек овладевает понятиями, значит, он получает исчерпывающее знание о действительности, которая производна от понятий. Познавательная деятельность сводится к исследованию последних, а наиболее репрезентативными являются тексты Святого писания.

Формируется жесткая цензура, все противоречащее религии подлежит запрету. Так, в 1131 г. был наложен запрет на изучение медицинской и юридической литературы. Средневековье отказалось от многих провидческих идей античности, не вписывающихся в религиозные представления. Так как познавательная деятельность носит теологически-текстовый характер, то исследуются и анализируются не вещи и явления, а понятия. Поэтому универсальным методом становится дедукция (царствует дедуктивная логика Аристотеля). В мире, сотворенным Богом и по его планам, нет места объективным законам, без которых не могло бы формироваться естествознание. Но в это время существуют уже области знаний, которые подготавливали возможность рождения науки. К ним относят алхимию, астрологию, натуральную магию и др. Многие исследователи расценивают существование этих дисциплин как промежуточное звено между натурфилософией и техническим ремеслом, так как они представляли сплав умозрительности и грубого наивного эмпиризма. 

Средневековая западная культура - специфический феномен. С одной стороны, продолжение традиций античности, свидетельство тому - существование таких мыслительных комплексов, как созерцательность, склонность к абстрактному умозрительному теоретизированию, принципиальный отказ от опытного познания, признание превосходства универсального над уникальным. С другой стороны, разрыв с античными традициями: алхимия, астрология, имеющие "экспериментальный" характер.

А на Востоке в средние века наметился прогресс в области математических, физических, астрономических, медицинских знаний. В IX в. была переведена на арабский язык книга "Великая математическая система астрономии" Птолемея под названием "Аль-Магисте" (великое), которая потом вернулась в Европу как "Альмагест". Переводы и комментарии "Альмагеста" служили образцом для составления таблиц и правил расчета положения небесных светил. Также были переведены и "Начала" Евклида, и сочинения Аристотеля, труды Архимеда, которые способствовали развитию математики, астрономии, физики. Греческое влияние отразилось на стиле сочинений арабских авторов, которые характеризуют систематичность изложения материала, полнота, строгость формулировок и доказательств, теоретичность. Вместе с тем в этих трудах присутствует характерное для восточной традиции обилие примеров и задач чисто практического содержания. В таких областях, как арифметика, алгебра, приближенные вычисления, был достигнут уровень, который значительно превзошел уровень, достигнутый александрийскими учеными.

Интерес для нас представляет личность Мухаммеда ибн-Мусы ал-Хорезми (780-850), автора нескольких сочинений по математике, которые в XII в. были переведены на латынь и четыре столетия служили в Европе учебными пособиями. Мухаммедаль-Баттани (850-929) - астроном, составивший новые астрономические таблицы. Ибн Юлас (950-1009), известный достижениями в области тригонометрии, составивший таблицы наблюдений лунных и солнечных затмений. Ибн аль-Хайсам (965-1020), сделавший значительные открытия в области оптики.

Эти и многие другие выдающиеся ученые арабского средневековья внесли большой вклад в развитие медицины, в частности глазной хирургии, что натолкнуло на мысль об изготовлении из хрусталя линз для увеличения изображения. В дальнейшем это привело к созданию оптики.

Работая на основе традиций, унаследованных от египтян и вавилонян, черпая некоторые знания от индийцев и китайцев и, что самое важное, переняв у греков приемы рационального мышления, арабы применили все это в опытах с большим количеством веществ. Тем самым они вплотную подошли к созданию химии.

В XV в. после убийства Улугбека и разгрома Самаркандской обсерватории начинается период заката математических, физических и астрономических знаний на Востоке и центр разработки проблем естествознания, математики переносится в Западную Европу.

16. Средневековая «технологическая революция»

- Совершенствование агротехники, мельниц, кривошипы и маховое колесо. Каждое техническое новшество стимулировало появление следующих.

- Развитие ремесел, строительства, горного дела, методов обработки

- Механические часы. Позволяли упорядочить жизнь и вести ее размеренно.

Средневековая техника возникала и совершенствовалась в ходе непосредственного создания материальных благ и в сель​ском хозяйстве, и в ремесленном деле. Уже в раннее Средневе​ковье произошло коренное преобразование культуры земледе​лия: новая агротехника, использование тяжелого колесного плуга и лошадей. Подъему экономики на Западе в X—XI вв. способствовало создание ряда приспособлений, позволяющих использовать силу воды и ветра. Например, водяные мельницы строились уже в IX в., а после Крестовых походов в Европе появились ветряные мельницы. Причем, если на Востоке крылья мельниц двигались не в вер​тикальной, а в горизонтальной плоскости (как винты вертолета), то в Европе с XII в. они распространились в улучшенном варианте — с перпендикулярными крыльями и горизонтально расположенной осью. Далее благодаря изобретению кривошипа и махового колеса воду заставили приводить в действие различ​ные машины — мукомольные, валяльные, кузнечные и др.
Каждое техническое новшество стимулировало появление последующих.

Перемещение в ходе военных действий обозов с оружием требовало мощеных дорог. Постепенно нача​ли восстанавливаться старые римские дороги и строиться но​вые, а изобретение подков позволило лошадям преодолевать по мощеным дорогам большие расстояния. Рождение трансевро-пейских коммуникаций к XI в. — финансовых, торговых, поли​тических — изменило представления людей о мире и о размерах пространства. (Стоит добавить, что с XII в. европейцы начали применять компас, значение которого для развития мореплава​ния и, следовательно, для расширения кругозора средневеко​вого человека трудно переоценить.)
Начало периода развитого феодализма отмечено появлением и развитием городов, в которых торгово-ремесленное сословие создавало для себя особые формы жизни. Рост городов требует большого строительства, а строительное дело побуждает к изо​бретательности и новым технологическим усовершенствовани​ям. 
Острая нужда в строительных материалах подталкивала ра раз​витие горного дела. Подземные работы по добыче руды были хорошо известны уже в XII в. Растущая потребность в железе для военных и хозяйст​венных нужд  привела к увеличению его добы​чи и усовершенствованию методов обработки. Городское ремесло дало сельскому хозяйству, которое пользовалось ранее деревянными орудиями, достаточно железных изделий. Железо настолько подешевело, что разнообразные сельскохозяйствен​ные орудия, сделанные из железа (лемех у орала, рабочая часть мотыги, зубья у бороны, косы, серпы и т. п.) стали общедоступ​ными даже для мелких крестьянских хозяйств. Это привело к значительному увеличению продуктивности сельского хозяйст​ва, чему способствовала и растущая потребность городов в про​довольствии. Распахивались новые земли, отнятые у лесов, ох​ватывавших прежде огромные пространства, стали возможны более глубокая вспашка почвы, интенсивное развитие огород​ничества, садоводства, животноводства.
Главной сферой, где развивались техника и трудовые навыки людей, было городское ремесло. Здесь создавались отрасли промышленности, распространявшие свои изделия по всей Ев​ропе, — текстильное, шерстяное, шелковое, хлопчатобумажное и кожевенное производства, производство изделий из металла, стекла, керамики, чеканка монеты и т. д. Все это было бы не​возможно без глубоких и разнообразных эмпирических знаний, которые, накапливаясь, нуждались в теоретическом обобщении и объяснении. Однако теоретики того времени в большинстве своем были еще далеки от насущных потребностей практики.
Одним из технических изобретений Средневековья, карди​нально повлиявшим на мировоззрение эпохи, явились механи​ческие часы. 
Часы позволяли обеспечить упорядоченность и размерен​ность жизни. Первые часы появились в монастырях, где они помогали строго соблюдать монастырский регламент. Примеча​тельно, что именно церковь, чей контроль над временем — от​личительная черта эпохи Средневековья (день разделялся зво​ном церковных колоколов, призывавших к заутрене, обедне, вечерне; год — большими церковными праздниками и постами), — начала украшать часами церковные башни. Но механические часы отсчитывали уже не время сакральных событий и религи​озных ритуалов, а просто земное время, заполненное практиче​скими делами. 
В целом технический прогресс в Средние века — явление во многом парадоксальное. Правящий класс феодалов предпочитал развитию техники усиление давления на подневольную кресть​янскую массу. Цеховая организация ремесленного производства с XIII—XIV вв. мало способствовала внедрению технических новшеств. Тем не менее рациональная организация средневеко​вой экономики характеризу​ется нарастающей тенденцией к усовершенствованию: техниче​ские новинки собирались отовсюду, распространялись, приме​нялись для лучшей организации соответствующей отрасли. Но в Средние века именно в монастырях пробивали себе дорогу технические изобретения и новые способы хозяйствования. Попытки облегчить тяжелый физический труд, механизировать монотонные операции обу​словливались стремлением людей иметь досуг для духовного совершенствования, молитвенного обращения к Богу.
При всей противоречивости развития научного и техниче​ского знания в эпоху феодализма на исходе Средневековья (XV в.) общество достигло такого уровня развития, который по​зволил современным исследователям говорить о технической революции, выражающейся в овладении силами природы, животных, ветра и воды, и считать главным достижением Сред​невековья «не его соборы, не его этику или схоластику, а построение (впервые в истории) сложной цивилизации, не основанной на использовании тяжелого труда рабов». Однако подлинный расцвет европейской науки и созда​ваемой на ее основе техники начнется через два столетия — в эпоху, именуемую Новым временем.
17. Пантеизм и диалектика «Н. Кузанского»

ПАНТЕИЗМ - учение о том, что всё есть Бог; учение, обожествляющее Вселенную, природу (пантеизм как религиозный натурализм).

Виды пантеизма: 

- теомонистический пантеизм наделяет существованием только Бога, лишая мир самостоятельного бытия (см. Акосмизм);

- физиомонистический пантеизм, согласно которому существует только мир, природа, которую сторонники этого направления называют Богом, тем самым лишая Бога самостоятельного существования (Оствальд, Геккель, Тэн);

- трансцендентный (мистический) пантеизм, который обычно обозначают как панентеизм (мир пребывает в Боге, однако Бог не растворяется в мире);

- имманентно-трансцендентный пантеизм, согласно которому Бог осуществляется в вещах (Спиноза, немецкие идеалисты, Гёте, Шлейермахер, Эйкен).

ДИАЛЕКТИКА - (греч. — искусство спорить, вести рассуждение)
Николай Кузанский внёс вклад в развитие представлений, прокладывавших дорогу натурфилософии и пантеистическим тенденциям XVI в. В отличие от современных ему итальянских гуманистов, он обращался в разработке философских вопросов не столько к этике, сколько, подобно схоластам, к проблемам мироустройства. Традиционно понимая Бога как творца, «форму всех форм», немецкий мыслитель широко использовал математические уподобления и диалектическое учение о СОВПАДЕНИИ ПРОТИВОПОЛОЖНОСТЕЙ, тождество бесконечного «максимума» и бесконечного «минимума», чтобы по-новому осветить соотнесение Бога и природы. Николай Кузанский их сближает. Подчёркивая бесконечность Бога, он характеризует его как «абсолютный максимум», в то же время отмечая, что любые определения его ограничены. Мир трактуется как некое «РАЗВЕРТЫВАНИЕ БОГА». Суть своих взглядов, пантеистическая тенденция которых опирается на широчайшие философские основы от Платона и неоплатонизма до мистики средневековья, Николай Кузанский выразил в формуле «БОГ ВО ВСЕМ И ВСЕ В БОГЕ». Много внимания он уделяет и проблеме места человека в мире. Изображая все явления природы взаимосвязанными, он видит в человеке «малый космос», намечает его особую центральную роль в сотворённом мире и способность охватывать его силой мысли.

С именем Николая Кузанского связаны также важные натурфилософские представления о движении Земли, которые не привлекали внимания его современников, но были оценены позже, в век Коперника.

Трактат о квадратуре круга.

Немецкому мыслителю принадлежит и ряд проектов крупных взаимосвязанных церковных и политических реформ. В его предложениях причудливо сплетались трезвое понимание насущных потребностей развития Германии, опасение затронуть традиционные основы полновластия духовных и светских князей и утопия преодоления межконфессиональных споров, всеобщего согласия различных вер, в том числе христианства и мусульманства. Веяния гуманистического характера, независимость ума, способного подвергнуть сомнению такие важнейшие церковные документы, как Константинов дар и Лжеисидоровы декреталии, сочетались в Николае Кузанском с верностью основам схоластических традиций и позицией крупного католического иерарха, кардинала, призывавшего к терпимости на словах и жёстко проводившего линию Рима на деле.

18. Гелиоцентризм Н. Коперника

Гелиоцентрическая система мира — представление о том, что Солнце является центральным небесным телом, вокруг которого вращается Земля и другие планеты. Противоположность геоцентрической системе мира. Возникло в античности, но получило широкое распространение с конца Эпохи Возрождения.

Коперник (1473-1543), (Эпоха возрождения) имел огромное значение для развития науки и философии и их отделения друг от друга. В год своей смерти он публикует труд "Об обращении небесных тел", в котором в качестве постулата утверждает, что все небесные тела являются сферами, вращающимися по круговым орбитам вокруг Солнца, восседающего на царском престоле и управляющего всеми светилами.

В этой гелиоцентрической концепции сформулировано новое миропонимание, согласно которому Земля - одна из планет, движущаяся по круговой орбите вокруг Солнца. Совершая обращение вокруг Солнца, она вращается и вокруг своей оси. Кажущиеся движения планет принадлежат не им, а Земле и через ее движение можно объяснить их неравномерности. Идея движения как естественного свойства небесных и земных тел - ценное достижение концепции Коперника. Кроме того, им высказана мысль о том, что движение тел подчинено некоторым общим закономерностям. Но он был убежден в конечности мироздания и считал, что Вселенная где-то заканчивается неподвижной твердой сферой, на которой закреплены неподвижные звезды.

Убеждение Коперника в ограниченности Вселенной твердой сферой было опровергнуто датским астрономом Тихо Браге (1546-1601), который сумел рассчитать орбиту кометы, проходившей вблизи планеты Венера. Согласно его расчетам, получалось, что эта комета должна была натолкнуться на твердую поверхность сферы, если бы та существовала, чего не произошло.

19. Искусство как средство познания мира (Леонардо Да Винчи, Рафаэль, Микеланджело и др.)

ИСКУССТВОМ принято называть специфическую форму общественного сознания и человеческой деятельности, которая представляет собой отражение окружающей действительности в художественных образах. Посредством создания произведений искусства происходит реализация такого вида познавательной деятельности людей, как художественное познание.

ХУДОЖЕСТВЕННОЕ ПОЗНАНИЕ обладает определенной спецификой, суть которой в целостном, а не в расчлененном. Художественное произведение строится на образе, а не на понятии. Это опыт – не только познание ранее неведомого, но и восприятие сложнейшего потока чувств, мира душевных переживаний, нравственных и иных  мировоззренческих проблем. Этот опыт –познавательный, эмоциональный и этнический. Искусство дано ухватить и выразить такие явления, которые невозможно выразить и понять никакими  др. способами. Основная черта художественного познания – самоочевидность , самодоказательность. Худ. Произведение проверку несет само в себе. В искусстве допускается худ. Вымысел, привнесения от самого художника того, чего именно в таком виде нет не было и возможног не будет в действительности
Предметом искусства является человек, его отношения с окружающим миром и другими индивидами, а также жизнь людей в определенных исторических условиях.

СПЕЦИФИКА искусства как формы художественного познания заключается в том, что:

— во-первых, оно является образным и наглядным. 

— во-вторых, для художественного познания характерны специфические способы воспроизведения окружающей действительности, а также средства, при помощи которых происходит создание художественных образов

— в-третьих, огромную роль в процессе познания мира с помощью искусства играют воображение и фантазия познающего субъекта. Художественный вымысел, допускаемый в искусстве, является совершенно недопустимым, например в процессе научного познания.

В отличие от общественных и гуманитарных наук, изучающих отдельные стороны жизни людей, искусство исследует человека в целом и наряду с другой познавательной деятельностью является особой формой познания окружающей действительности.

Искусство, как и духовная культура в целом, развивается, с одной стороны, на основе накопления культурных ценностей, передачи их из поколения в поколение, сохранения целостных художественных произведений, и с другой — в процессе создания нового духовного богатства.

Леонардо да Винчи (1452-1519)

Основоположник высокого Возрождения. Для него искусство - познание мира. Задача науки и искусства – познание вещей. Живопись. Изучаешь природу – познаешь вещи – познаешь Бога. Он был ярким представителем нового, основанного на эксперименте естествознания.

Единственный критерий истины – опыт. Противопоставляя метод наблюдения и индукции отвлеченному умозрению, Леонардо да Винчи не только на словах, а на деле наносит смертельный удар средневековой схоластике с её пристрастием к абстрактным логическим формулам и дедукции. Для Леонардо да Винчи хорошо говорить — значит правильно думать, то есть мыслить независимо, как древние, не признававшие никаких авторитетов. Так Леонардо да Винчи приходит к отрицанию не только схоластики, этого отзвука феодально-средневековой культуры, но и гуманизма, продукта ещё неокрепшей буржуазной мысли, застывшей в суеверном преклонении перед авторитетом древних. Отрицая книжную учёность, объявляя задачей науки (а также и искусства) познание вещей, Леонардо да Винчи предвосхищает нападки Монтеня на учёных буквоедов и открывает за 100 лет до Галилея и Бэкона эпоху новой науки, являясь одним из предшественников материалистов XVI—XVII веков.

"Живопись, - пишет Леонардо, - наука и законная дочь природы..., родственница Бога". Изучая природу, совершенный художник-естествоиспытатель тем самым познает "божественный ум", скрытый под внешним обликом натуры. Вовлекаясь в творческое соревнование с этим божественно-разумным началом, художник тем самым утверждает свое подобие верховному Творцу. Поскольку он "имеет сначала в душе, а затем в руках" "все, что существует во вселенной", он тоже есть "некий бог".

Рафаэль Санти (1483-1520)

Родился в семье скромного художника, который был его первым учителем. Нежный лиризм одухотворенности. Итальянский живописец, график и архитектор, представитель флорентийской школы. Яркий представитель Высокого Возрождения, с классической ясностью и возвышенной одухотворенностью воплотивший жизнеутверждающие идеалы эпохи. Встречаясь с работами Микел. и Леонардо учится у них изображению анатомически правильного тела.

Безусловный шедевр мастера-фреска «Афинская школа».

Микеланджело Буонарроти (1475-1564)

Скульптор, живописец, архитектор, поэт. Могучая пластика сильных фигур, пронизанных единым стремительным ритмом. Всю жизнь в центре внимания Микеланджело был человек действенный, активный, готовый к подвигу.

Микеланджело-мощный гений который наложил отпечаток не только на искусство Ренессанса, но и на всю дальнейшую мировую культуру. Деятельность его связана в основном с двумя итальянскими городами-Флоренцией и Римом. По характеру своего дарования он был, прежде всего скульптор, это ощущается в живописных работах мастера, необычайно богатых пластичностью движений, сложных поз, отчетливой и мощной лепкой объемов. Во Флоренции Микеланджело создал бессмертный образец Высокого Возрождения-статую "Давид" (1501-1504), ставшую на многие века эталоном изображения человеческого тела, в Риме-скульптурную композицию "Пьета"(1498-1499), одно из первых воплощений фигуры мертвого человека в пластике. Однако наиболее грандиозные свои замыслы художник смог реализовать именно в живописи, где но выступил подлинным новатором цвета и формы. По заказу папы Юлия II он выполнил роспись потолка Сикстинской капеллы (1508-1512), представляющую библейскую историю от сотворения мира до потопа и включающую более 300 фигур. В 1534-1541 в той же Сикстинской капелле для папы Льва X исполнил грандиозную, полную драматизма фреску "Страшный суд". Поражают своей красотой и величием архитектурные работы Микеланджело-ансамбль площади Капитолия Собор св. Петра в Риме.
20. Роль философии Ф. Бэкона в формировании экспериментальной науки

Непреходящая заслуга Френсиса Бэкона (1561-1626) - английского философа-материалиста и одного из основоположников науки - состояла в том, что он одним из первых заметил начавшийся в XVI-XVII вв. активный процесс "великой дифференциации". Иначе говоря, он уловил, что единое ранее знание (назвать ли его так, или философией, но это было единое духовное формообразование), - по современной терминологии "преднаука" - в силу экономических, политических и иных причин начинает объективно расчленяться, раздваиваться на два крупных (хотя и тесно связанных) "ствола" - собственно философию и науку, т.е. на два самостоятельных и специфических образования. Поэтому термины "философия" и "наука" у него далеко не синонимы.

Нисколько не умаляя роли философии, Ф. Бэкон предпринимает "Великое восстановление наук" (в книге, оставшейся не законченной) и фиксирует возникновение науки как "триединого целого" (система специализированного знания и его постоянного воспроизводства и обновления, социальный институт и форма духовного производства).

Афоризм «Знание — сила».

Однако на науку делалось много нападок. Проанализировав их, Бэкон пришел к выводу о том, что Бог не запрещал познание природы, как, например, утверждают теологи. Наоборот, Он дал человеку ум, который жаждет познания Вселенной. Люди только должны понять, что существуют два рода познания: 1) познание добра и зла, 2) познание сотворенных Богом вещей.

Познание добра и зла людям запрещено. Его им дает Бог через Библию. А познавать сотворенные вещи человек, наоборот, должен с помощью своего ума. Значит, наука должна занимать достойное место в «царстве человека». Предназначение науки в том, чтобы умножать силу и могущество людей, обеспечивать им богатую и достойную жизнь.

Но также Бэкон указывал и на плачевное состояние науки.

До сих пор, говорил Бэкон, открытия делались случайно, не методически. Их было бы гораздо больше, если бы исследователи были вооружены правильным методом. Метод — это путь, главное средство исследования. Даже хромой, идущий по дороге, обгонит нормального человека, бегущего по бездорожью. Индукция может быть полной (совершенной) и неполной. ПОЛНАЯ ИНДУКЦИЯ означает регулярную повторяемость и исчерпаемость какого-либо свойства предмета в рассматриваемом опыте. Индуктивные обобщения исходят из предположения, что именно так будет обстоять дело во всех сходных случаях. В этом саду вся сирень белая - вывод из ежегодных наблюдений в период ее цветения.

НЕПОЛНАЯ ИНДУКЦИЯ включает обобщения, сделанные на основе исследования не всех случаев, а только некоторых (заключение по аналогии), потому что, как правило, число всех случаев практически необозримо, а теоретически доказать их бесконечное число невозможно: все лебеди белы для нас достоверно, пока не увидим черную особь. Это заключение всегда носит вероятный характер.

Пытаясь создать «истинную индукцию», Бэкон искал не только факты, подтверждающие определенный вывод, но и факты, опровергающие его. Он, таким образом, вооружил естествознание двумя средствами исследования: перечислением и исключением. Причем главное значение имеют именно исключения. С помощью своего метода он, например, установил, что «формой» теплоты является движение мельчайших частиц тела.

Итак, в своей теории познания Бэкон неукоснительно проводил мысль о том, что истинное знание вытекает из опыта. Такая философская позиция называется эмпиризмом. Бэкон и был не только основоположником, но и самым последовательным эмпириком.

21. Рационализм Р. Декарта, Б. Спинозы, Г. Лейбница и его влияние на развитие науки

СУБСТАНЦИЯ (лат. substantia — сущность, нечто, лежащее в основе) — философское понятие классичес​кой традиции для обозначения объективной реальности в аспекте внутреннего единства всех форм ее самораз​вития. С. неизменна в отличие от меняю​щихся свойств и состояний: она есть то, что существует в себе самом и благодаря самому себе, а не в другом и не благодаря другому. В античной философии С. тракто​валась как субстрат, первооснова всех вещей (например "вода" Фалеса, "огонь" Гераклита). В средние века вопрос о С. решался прежде всего в споре о субстанциаль​ных формах (номинализм, реализм). В философии Но​вого времени категория С. трактовалась достаточно ши​роко; можно выделить две точки зрения. Первая связана с онтологическим пониманием С. как предельного ос​нования бытия (Ф.Бэкон, Спиноза, Лейбниц). Вторая точка зрения на С. — гносеологическое осмысление этого понятия, его возможности и необходимости для научного знания (Локк, Юм). Кант полагал, что закон, согласно которому при любой смене явлений С. сохра​няется и количество ее в природе остается неизменным, может быть отнесен к "аналогиям опыта". Гегель опре​делял С. как целостность изменяющихся, преходящих сторон вещей, как "существенную ступень в процессе развития идеи". Для Шопенгауэра С. — материя, для Юма — фикция, сосуществование свойств. 

ДЕКАРТ. (1596-1650) Декарт - выдающийся ученый. Он творец аналит. геометрии, ввел метод координат, владел понятием о функции. От Дек.  ведет начало сист. алгебраических обозначений.  Осн. черта ф. мировоззрения - дуализм. Д. допускает 2 независимых друг от др. первоначала: мыслящую субстанцию и материальную “протяженную субстанцию”. В границах его физики материя представляет собой единств. субстанцию, единственное основание бытия и познания. В то же время в психологии, теории познания, в учении о бытии Д. - идеалист. В теор позн. Д. объявляет самой достоверной истиной истину о сущ. сознания, мышления: “Я МЫСЛЮ, СЛЕДОВАТЕЛЬНО Я СУЩЕСТВУЮ”. В уч. о бытии он не только признает сущ духовной субстанции, но и утверждает, что над ними обеими в качестве высшей субстанции пребывает бог.

Мировая материя (=пространство) беспредельна, однородна, не имеет пустот и бесконечно делима. Сводит все качественное разнообразие прир. явлений к : 1. материи, тожд. с пространством и 2. к ее движению. Дв. возникает в р-те толчка. первон. толчок дал бог.

Можно сомневаться во всем, однако само сомнение во всяком случае существует.

В познании главную роль играет разум - рационализм.  Д. полагал, что источником достоверности знания может быть только сам разум.  В проц. познания исключ. место отвел дедукции. Исходные положения - аксиомы. В лог. цепи дедукции, след. за аксиомами, каждое след. звено достоверно. Однако для ясного и отчетливого представления всей цепи нужна сила памяти. Поэтому непоср. очевидные исходные положения, или интуиции, имеют преимущество сравнительно с рассужд. дедукции. Воор. интуицией и дедукцией разум может достич достоверного знания в случае если будет вооружен методом. Метод Д. состоит из 4 требований: 

- допускать в кач. истинных только такие положения, кот представл. уму ясно и отчетливо, не могут вызвать никаких сомнений в истинности; 

- расчленять каждую сложную пробл. на составляющие ее частные пробл; 

- методически переходить от известного и доказанного к неизв. и недок.;  

- не допускать никаких пропусков в ог. звеньях исследования.

СПИНОЗА (1632 - 1677). Основная цель фил. - завоевание господства над внешней природой и соверш. человеческой природы. Развивая эти идеи предшественников, дополнил учением о свободе. С. учил, что сущ. лишь одна субстанция - природа, кот является причиной самой себя. Прир. является с одной стороны природой творящей, а с др. - природой сотворенной. Как природа творящая она есть субстанция, или, что тоже самое - бог. Отождествляя прир. и бога, С. отрицает сущ. сверхприродного существа, растворяет бога в природе и тем самым обосновывает материалист. понимание природы. Обосновывает важное различие между сущностью и существованием. Человек - часть природы.

От субст. следует отличать мир кон. вещей, или совок. модусов. МОДУС это то, что сущ. не само по себе, а в другом. Субст - едина, ее сущность исключает всякое множество. Модусов же бесконечное множество. Они относятся к субст как бесчисленные точки, лежащие на прямой относятся к самой прямой.

ЛЕБНИЦ (1646 - 1716) придворным историографом и дипломатом. Старался соединить теорию с практикой. Открыл независимо от Ньютона диффер. и интегр. исчисление, изобрел счетную машину. Развивает учение о бытии в форме учения о субстанции. Декарт свел материальность к протяжению. Л. полагал, что из протяжения могут быть выведены лишь геометр., но не физ. св-ва тел: их движение, действие , сопротивление. Поэтому необходимо предполагать в субст. такие св-ва, из кот могли бы быть выведены основные физ. хар-ки тел.

То, что вещи обладают собств. действием приводит Л. к выводу, что вещи в сущности силы. Любая вещь - субстанция, следов. число субст. бесконечно. Каждая субст. или сила есть единица бытия или монада. Монада - духовная единица бытия, духовный атом.

Понятие развития у Л. очень широко. В природе все находится в развитии. Развитие есть лишь изменение первонач. форм путем бесконечно малых изменений.  Отрицает возм скачков или разрывов непрерывности в развитии. 

Любая вещь - субстанция, следов. число субст. бесконечно. Каждая субст. или сила есть единица бытия или монада. МОНАДА - духовная единица бытия, духовный атом.

Центр понятие теории Л. - понятие о “МАЛЫХ ПЕРЦЕПЦИЯХ”, т.е о бескон. малых разностях между ступенями развив сознания. Отсюда Л. выводит, что всякое настоящее сост. мон. всегда: 1. чревато будущи и 2. обременено всем ее прошлым. Буд. мон. заключено только в ней самой, и развитие может состоять только в последов. развертывании ее нач. состояния.

Число является внешним выражением духовной сущности монады, выр ее пассивности, ограниченности. Однако пассивность - производный момент монады. Первичные качества кот - самостоятельность, самодеятельность. 

22. Вклад Г. Галилея в развитие опытной науки

Галилео Галилей (1564-1642) - итальянского физика и астронома - по праву относят к тем, кто стоял у истоков формирования науки. Опираясь на принцип совпадения противоположностей, сформулированный Николаем Кузанским, он применил его к решению проблемы бесконечного и неделимого. Решая проблему пустоты, известную еще с античности, Галилей допустил существование "мельчайших пустот" в телах, которые оказываются источником силы сцепления в них.
С Галилея начинается рассмотрение проблемы движения, лежащей в основе классической науки. До него господствовало представление о движении, сформированное еще Аристотелем, согласно которому оно происходит, если существует сила, приводящая тело в движение; нет силы, действующей на тело, нет и движения тела. Кроме того, чтобы последнее продолжалось, необходимо сопротивление, другими словами, в пустоте движение невозможно, так как в ней нет ничего, что оказывало бы сопротивление.

Галилей предположил, что, если допустить существование абсолютно горизонтальной поверхности, убрать трение, то движение тела будет продолжаться. В этом предположении заключен закон инерции, сформулированный позже И. Ньютоном. Галилей был одним из первых мыслителей, кто показал, что непосредственное данные опыта не являются исходным материалом познания, что они всегда нуждаются в определенных теоретических предпосылках, другими словами, опыт "теоретически нагружен".

Галилей выделил два основных метода исследования природы:

1. Аналитический ("метод резолюций") - прогнозирование чувственного опыта с использованием средств математики, абстрагирования и идеализаций, благодаря чему выделяются элементы реальности, недоступные непосредственному восприятию (например, мгновенная скорость).

2. Синтетически-дедуктивный ("метод композиции") - математическая обработка данных опыта выявляет количественные соотношения, на основе которых вырабатываются теоретические схемы, применяемые для интерпретации и объяснения явлений.

23. Проблемы науки и научного познания в позитивизме

ПОЗИТИВИЗМ (фр. positivisme, от лат. positivus — положительный) — направление в методологии науки, объявляющее единственным источником истинного, действительного знания эмпирические исследования и отрицающее познавательную ценность философского исследования. Позитивизм оказал влияние на методологию естественных и общественных наук (особенно 2-й половины XIX в.). 

В книге «Дух позитивной философии» (1844) Конт представляет человечество как растущий организм, проходящий в своём развитии три стадии: детства, юношества и зрелости.

Стадии человечества:

1) ТЕОЛОГИЧЕСКАЯ — люди в качестве объяснительной гипотезы используют понятие бога. Они капризно пытаются достичь абсолютного знания, а первопричины явлений облекают в человеческие образы. Сама теологическая стадия распадается на три ступени. 

- Фетишизм вызван тем, что фантазия человека ещё слишком слаба, чтобы выйти за пределы явлений, поэтому человек поклоняется фетишам – вещам, наделённым человеческим статусом.

- Политеизм — люди начинают облекать первопричины в человеческие образы и измышлять богов.

- Монотеизм характеризуется тем, что первопричины структурируются, среди них выделяются главные и второстепенные, пока, наконец, не открывается главная первопричина – Единый Бог. Эта ступень получает имя монотеизма.

2) МЕТАФИЗИЧЕСКАЯ — люди по-прежнему стремятся постичь начало и назначение вещей, но место богов занимают абстрактные сущности. Место Единого Бога занимает Природа, которую Конт определяет как «смутный эквивалент универсальной связи». Именно в языке позитивистов метафизика приобретает негативный оттенок, поскольку сущности и пресловутая природа вещей оказываются плодом беспочвенной фантазии, пусть даже она и выражена в строгой логической форме.

3) ПОЗИТИВНАЯ — единственной формой знания становится научное знание. Человечество становится достаточно взрослым, чтобы мужественно признать относительность (релятивность) нашего познания. В этом аспекте позитивизм преодолевает характерный для Научной Революции эпохи барокко оптимизм. Второй важной чертой научного знания является эмпиризм – строгое подчинение воображения наблюдению. Здесь Конт повторяет идею Бэкона о том, что фундаментом знания должен стать проверенный опыт. Учёные должны искать не сущность явлений, а их отношение, выражаемое с помощью законов – постоянных отношений, существующих между фактами. Ещё одной чертой научного знания является прагматизм. Учёные перестают быть эрудитами и энциклопедистами. Одним словом, знание становится позитивным: полезным, точным, достоверным и утвердительным.

Основная проблема позитимизма – изучается структура науки и ее составляющие, но не рассматривается ее развитие и эволюция. Не рассматриваются закономерности развития и типы развития.

24. Постпозитивистская концепция научного знания Т.Куна

Томас Сэмюэл Кун — американский историк и философ науки, считавший, что научное знание развивается скачкообразно, посредством научных революций. Любой критерий имеет смысл только в рамках определённой парадигмы, исторически сложившейся системы воззрений. Научная революция — это смена научным сообществом психологических парадигм.

Наиболее известной работой Томаса Куна считается - «Структура научных революций» (The Structure of Scientific Revolutions, 1962), в которой рассматривается теория, что науку следует воспринимать не как постепенно развивающуюся и накапливающую знания по направлению к истине, но как явление, проходящее через периодические революции, называемые в его терминологии «сменами парадигм» (англ. paradigm shift).

ХОД НАУЧНОЙ РЕВОЛЮЦИИ по Куну:

- нормальная наука — каждое новое открытие поддаётся объяснению с позиций господствующей теории;

- экстраординарная наука. Кризис в науке. Появление аномалий — необъяснимых фактов. Увеличение количества аномалий приводит к появлению альтернативных теорий. В науке сосуществует множество противоборствующих научных школ;

- научная революция — формирование новой парадигмы.

Т.Кун: «Под парадигмами я подразумеваю признанные всеми научные достижения, которые в течение определенного времени дают модель постановки проблем и их решений научному сообществу»

Согласно Куну, научная революция происходит тогда, когда учёные обнаруживают аномалии, которые невозможно объяснить при помощи универсально принятой парадигмы, в рамках которой до этого момента происходил научный прогресс. С точки зрения Куна, парадигму следует рассматривать не просто в качестве текущей теории, но в качестве целого мировоззрения, в котором она существует вместе со всеми выводами, совершаемыми благодаря ей.

Можно выделить, по меньшей мере, три аспекта парадигмы:

- Парадигма — это наиболее общая картина рационального устройства природы, мировоззрение;

- Парадигма — это дисциплинарная матрица, характеризующая совокупность убеждений, ценностей, технических средств и т. д., которые объединяют специалистов в данное научное сообщество;

- Парадигма — это общепризнанный образец, шаблон для решения задач-головоломок. 

Конфликт парадигм, возникающий в периоды научных революций, — это, прежде всего, конфликт разных систем ценностей, разных способов решения задач-головоломок, разных способов измерения и наблюдения явлений, разных практик, а не только разных картин мира.

Когда накапливается достаточно данных о значимых аномалиях, противоречащих текущей парадигме, согласно теории научных революций, научная дисциплина переживает кризис. В течение этого кризиса испытываются новые идеи, которые, возможно, до этого не принимались во внимание или даже были отметены. В конце концов, формируется новая парадигма, которая приобретает собственных сторонников, и начинается интеллектуальная «битва» между сторонниками новой парадигмы и сторонниками старой.

Примером из физики начала XX века может служить переход от максвелловского электромагнетического мировоззрения к эйнштейновскому релятивистскому мировоззрению, который не произошёл ни мгновенно, ни тихо, а вместо этого произошёл вместе с серией горячих дискуссий с приведением эмпирических данных и риторических и философских аргументов с обеих сторон. В итоге, теория Эйнштейна была признана более общей.

Когда научная дисциплина меняет одну парадигму на другую, по терминологии Куна, это называется «научной революцией» или «сдвигом парадигмы».

25. Понятие научно-исследовательской программы И. Лакатоса

ЛАКАТОС — автор теории и методологии научно-исследовательских программ, в рамках которых, вслед за Карлом Поппером, развивший принцип фальсификации до степени, названной им утончённым фальсификационизмом. Теория Лакатоса направлена на изучение движущих факторов развития науки, она продолжает и вместе с тем оспаривает неопозитивистскую теорию К. Поппера, полемизирует с теорией Томаса Куна.

Лакатос описал науку как конкурентную борьбу «научно-исследовательских программ», состоящих из «жёсткого ядра» априорно принятых в системе фундаментальных допущений, не могущих быть опровергнутыми внутри программы, и «предохранительного пояса» вспомогательных гипотез ad hoc, видоизменяющихся и адаптирующихся к контрпримерам программы. Эволюция конкретной программы происходит за счёт видоизменения и уточнения «предохранительного пояса», разрушение же «жёсткого ядра» теоретически означает отмену программы и замену её другой, конкурирующей.

Главным критерием научности программы Лакатос называет прирост фактического знания за счёт её предсказательной силы. Пока программа даёт прирост знания, работа учёного в её рамках «рациональна». Когда программа теряет предсказательную силу и начинает работать только на «пояс» вспомогательных гипотез, Лакатос предписывает отказаться от её дальнейшего развития. Однако при этом указывается, что в отдельных случаях исследовательская программа переживает свой внутренний кризис и снова даёт научные результаты; таким образом, «верность» учёного избранной программе даже во время кризиса признаётся Лакатосом „рациональной”.

Утверждает, что ни один эксперимент не является решающим, достаточным для опровержения теории. 

Ученый имеет дело с семейством теорий – исследовательской программой, состоящей из ядра, содержащего основные принципы или законы, и «защитных поясов», которы​ми ядро окружает себя в случаях эмпирических затруднений. 

Теория никогда не фальсифицируется, а только замещается другой, лучшей теорией. Исследовательская программа может быть либо прогрессирующей, либо регрессирующей (эволюция научного знания). Она прогрессирует, если ее теоретический рост предвосхищает рост эмпирический, т.е. если она с успехом предсказывает новые факты. Она регрессирует, если новые факты появляются неожиданно, а про​грамма только дает им запоздалые объяснения. В этом случае теоретический рост отстает от эмпирического роста. Если одна исследовательская программа прогрессивно объясняет больше, чем другая, с ней конкурирующая, первая вытесняет вторую. 

26. Эпистемологический анархизм П. Фейерабенда

ПОЛ ФЕЙЕРАБЕНД (1924-1994). Основные работы: «Избранные труды по методологии науки», «Очерк анархистской теории познания». «Наука не священна», — утверждает Фейерабенд. Доказывает, что анархизм не только воз​можен, но и необходим для внутреннего прогресса науки, разви​тия культуры в целом. Ограничения в науке (а таких ограничений много, хотя их не всегда легко сформулировать) не являются необходимыми для создания стройных и плодотворных концеп​ций мира. Существуют мифы, догмы теологии, метафизические системы, множество способов построения мировоззрения. Вводит принцип: плодотворный обмен между наукой и «ненаучными» мировоззрениями нуждается в анархизме даже в большей мере, чем сама наука. 

Утверждает, что в пределах своей области ученые непроизвольно руководствовались анархистской философией — они добивались успеха вследствие того, что не позволяли связать себя «законами природы». 

Можно выделить основные проблемы современного постпозитивизма:

- проблема фальсификации (следует ли отказываться от научной теории в целом при обнаружении в ней одного или нескольких ложных, оказавшихся неистинными фактов);

- проблема правдоподобия научных теорий (по каким критериям проверить правдоподобность научных теорий);

- проблема рациональности (что такое рациональность в науке);

- проблема соизмеримости научных теорий (по каким критериям следует выяснить родственность, соизмеримость научных теорий);


- проблема понимания, нахождения общих точек зрения между предста​вителями антагонистических теорий.
27. Модель развития научного знания в фальсификационизме К. Поппера

КАРЛ ПОППЕР (1902-1994). Основные работы: «Логика и рост научного знания», «Открытое общество и его враги», «Нищета историцизма».

Развивает проблемы эволюционной эпистемологии: эволюции языка и его роли в росте знания; понятий истинности и ложности; описания положений дел и способ, каким язык отбирает положения дел из комплексов фактов, со​ставляющих мир, т.е. действительность.

Рост знания есть процесс устранения ошибок, "дарвиновский отбор".

Рост научного знания состоит в выдвижении смелых гипотез и наилучших теорий и осуществлении их опровержений, в результате чего и решаются научные проблемы.

ЭВОЛЮЦИОННАЯ ЭПИСТЕМОЛОГИЯ строится на тезисах: 1) специфически человеческая способность познавать, как и способность производить знание, является результатом естественного отбора. Они тесно связаны с эволюцией языка; 2) эволюция научного знания представляет эволюцию в направлении построения луч​ших теорий. По аналогии с дарвинизмом теории становятся лучше приспособленными благодаря естественному отбору. 3) условие развития теории — владение языком.

Сформулировал так называ​емую ПРОБЛЕМУ ДЕМАРКАЦИИ (установления границы) науки. 

Попперу принадлежит учение о росте научных знаний. С его точки зрения, рост научных знаний состоит в выдвижении смелых гипотез и их решительном опровержении (фальсификация), ибо абсолютно достоверных знаний не существует. Кри​терием научного статуса теории является фальсифицируемость. Подтвердить фактами можно любую теорию, если специально ищутся подтверждения, но хорошая теория должна прежде всего давать основания для опровержения. «Не верифицируемость, а фальсифицируемость системы следует рассматривать в качестве критерия демаркации.

Это противоречит принципу преемственности в развитии науки, так как ни одна теоретическая конструкция не может быть полностью опровергнута: в ней всегда содержится и рациональное зерно.

Не существует строгой логики научного открытия. Есть только психология научного открытия. Гипотезу, что теорию надо подтверждать фактами, отбрасывает. В ЛОГИКЕ есть ПРАВИЛО: для опровержения какого-либо утверждения нужен один единственный факт (как с белыми лебедями). 

ПРИНЦИП ФАЛЛИБИЛИЗМА - любое научное знание носит лишь гипотетический характер и подвержено ошибкам. Рост научного знания (деятельность ученого) состоит в:

- Выдвижении смелых гипотез.

- Осуществлении их решительных опровержений. 

ТЕОРИЯ ТРЕХ МИРОВ. Существуют три мира:

- наблюдаемая природа (мир объектов)

- область человеческого познания и психических процессов (мир субъектов)

- объективное содержание мышления – полная и чистая истина: теории, гипотезы, проблемы, идеи – результат человеческой деятельности, т.е.2-го мира.

28. Понятие эмпирического и теоретического уровней научного исследования

В структуре научного знания выделяется 2 уровня: ЭМПИРИЧЕСКИЙ и ТЕОРЕТИЧЕСКИЙ, им соответствуют два специфических вида познания: ЧУВСТВЕННОЕ и РАЦИОНАЛЬНОЕ. Но они не тождественны.

Эмпирическое познание не сводится к чувственному, т.к.:

- фиксируется в языке

- содержит логические действия (анализ, синтез, дедукция)

- существует цель познания, осмысление результата

- формируется научный факт

т.е. это результат сложной обработки данных наблюдения, понимания, интерпретации.

Теоретическое познание не сводится только к рациональному, т.к. в нем могут быть реализованы модельные представления, т.е. теория всегда содержит чувственно-наглядные компоненты. 

ОТЛИЧИЯ эмпирического от теоретического:

- по характеру предмета исследования (изучают один объект, но разные срезы, уровни)

- по типу применяемых методов и средств (эмпирический – эксперимент, наблюдение, описание; теоретический – идеализация, мысленный эксперимент, аксиологический метод и гипотетико-дедуктивный)

МЕТОДЫ обоих уровней:

- абстрагирование

- обобщение

- аналогия

- анализ

- синтез и т.д.

С начала XVII века сложились 2 основные методолгические программы развития науки:

- эмпирическая (индуктивистская, представитель Френсис Бекон)

- рационалистическая (дедукционистская, представитель Рене Декарт)

Эти методологические установки сегодня неадекватны. Но данная борьба стимулировала многие важные научные исследования, дала понимание структуры научного познания. (от эмпирики до теории – дорога непрямая)

СТАНДАРТНАЯ МОДЕЛЬ строения научного знания:

Познание начинается с установления путем наблюдения или эксперимента различных фактов. Если среди фактов найдены повторения, то формулируется первичный закон (первичное эмпирическое обобщение). Со временем обнаруживается факт, который противоречит установкам. Тогда необходимо использовать творческий интеллект ученого, его способность мысленно перестроить известную реальность так, что противоречащие факты вписывались в единую схему в виде теоретической гипотезы. Если она снимает противоречие между фактами и позволяет предсказывать получение новых знаний, то возможно нынешнее положение – это положение на пороге новой теории.

29. Взаимодействие категорий «эмпирическое» и «теоретическое» с категориями «чувственное» и «рациональное»

В структуре научного знания выделяется 2 уровня: ЭМПИРИЧЕСКИЙ и ТЕОРЕТИЧЕСКИЙ, им соответствуют два специфических вида познания: ЧУВСТВЕННОЕ и РАЦИОНАЛЬНОЕ. Но они не тождественны.

Эмпирическое познание не сводится к чувственному, т.к.:

- фиксируется в языке

- содержит логические действия (анализ, синтез, дедукция)

- существует цель познания, осмысление результата

- формируется научный факт

т.е. это результат сложной обработки данных наблюдения, понимания, интерпретации.

Теоретическое познание не сводится только к рациональному, т.к. в нем могут быть реализованы модельные представления, т.е. теория всегда содержит чувственно-наглядные компоненты. 

ФОРМЫ ПОЗНАНИЯ:

- Чувственное познание — уровень ощущений и восприятий.

- Рациональное познание — уровень абстракций, выраженных в гипотезах, теориях, законах и причинно-следственных связях. На уровне рационального познания человек способен построить модель события с тем, чтобы его действие было наиболее эффективным.

30. Структура эмпирического знания

Эмпирическое исследование ориентируется на непосредственное изучение явлений, Э. исследование в качестве методов использует реальное наблюдение, реальный эксперимент, Э. описание, составление графиков, таблиц и т.д

Наблюдения, эксперимент, обобщения, факт.

ЭКСПЕРИМЕНТ (лат. experimentum - проба, опыт) - метод эмпирического познания, при помощи которого в контролируемых и управляемых условиях (зачастую специально конструируемых) получают знание относительно связей (чаще всего причинных) между явлениями и объектами или обнаруживают новые свойства объектов или явлений. Э. могут быть натурными и мысленными. Натурный Э. проводится с объектами и в ситуациях самой изучаемой действительности и предполагает, как правило, вмешательство экспериментатора в естественный ход событий. Мысленный Э. предполагает задание условной ситуации, проявляющей интересующие исследователя свойства, и оперирование идеализированными объектами (последние зачастую специально конструируются для этих целей). Промежуточный статус носят модельные Э., проводимые с искусственно созданными моделями (которым могут соответствовать, а могут и не соответствовать какие-либо реальные объекты и ситуации), но которые предполагают реальное изменение этих моделей. 

В так называемых решающих Э. проверке может подвергаться теория в целом. Э. представляет собой наиболее сложный и эффективный метод эмпирического познания, с которым связано становление европейской опытной науки и утверждение доминирования объяснительных моделей в естествознании в целом. . Экспе позволяет: 1) изучать явление в "чистом" виде, когда искусственно устраняются побочные (фоновые) факторы; 2) исследовать свойства предмета в искусственно создаваемых экстремальных условиях или вызывать явления, в естественных режимах слабо или вообще не проявляющиеся; 3) планомерно изменять и варьировать различные условия для получения искомого результата; 4) многократно воспроизводить ход процесса в строго фиксируемых и повторяющихся условиях. К Э. обычно обращаются: 1) когда пытаются обнаружить у объекта не известные ранее свойства для продуцирования знания, не вытекающего из наличного (исследовательские Э.); 2) когда необходимо проверить правильность гипотез или каких-либо теоретических построений (проверочные Э.); 3) когда в учебных целях "показывают" какое-либо явление (демонстрационные Э.). Особый тип Э. составляют социальные Э. (в частности Э. в социологии). По сути, каждое человеческое действие, предпринятое для достижения определенного результата, может быть рассмотрено как своего рода Э. По логической структуре Э. делятся на параллельные (когда процедура экспериментирования основана на сравнении двух групп объектов или явлений, одна из которых испытала воздействие экспериментального фактора - экспериментальная группа, а другая нет - контрольная группа) и последовательные (в которых нет контрольной группы, а замеры делаются на одной и той же группе до и после введения экспериментального фактора).

НАБЛЮДЕНИЕ - метод научного исследования, заключающийся в активном, систематическом, целенаправленном, планомерном и преднамеренном восприятии объекта, в ходе которого получается знание о внешних сторонах, свойствах и отношениях изучаемого объекта. Н. включает в себя в качестве элементов: наблюдателя (субъекта) Н., объект Н. и средства Н. В качестве последних в развитых формах Н. используются различные специально созданные приборы, выступающие как продолжение и усиление органов чувств человека, а также используемые в качестве орудий воздействия на объект (что превращает Н. в составную часть экспериментальной деятельности). Основные методологические требования к Н. следующие: 1) активность (не созерцание объекта, а поиск и фиксация интересующего исследователя ракурса видения его); 2) целенаправленность (внимание должно фиксироваться только на интересующих явлениях); 3) планомерность и преднамеренность (следование определенному заранее плану или сценарию); 4) системность (ведение по определенной системе для многократного (достаточного для сформулированных целей) восприятия объекта в заданных режимах).

Кроме того, выделяют прямое (исследователь имеет дело непосредственно со свойствами изучаемого объекта) и косвенное (воспринимается не сам интересующий исследователя объект, а те следствия, которые он вызывает), непосредственное (осуществляется органами чувств человека без использования вспомогательных средств) и опосредованное (приборное) Н.. Являясь универсальной познавательной процедурой, предпосылкой познавательной деятельности вообще, Н. дает в форме совокупности эмпирических утверждений первичную информацию об объекте.

ФАКТ (лат. factum - сделанное) - понятие, имеющее выраженную субъект-объектную природу, фиксирующее реальное событие или результат деятельности (онтологический аспект) и употребляющееся для характеристики особого типа эмпирического знания, которое, с одной стороны, реализует исходные эмпирические обобщения, являясь непосредственным базисом теории или гипотезы (в отдельных случаях и самой теории), а с другой - несет в своем содержании следы семантического воздействия последних (логико-гносеологический аспект). В логике и методологии науки эмпирические Ф. выполняют многообразные функции по отношению к теории: являются основой ее возникновения, играют роль проверки и подтверждения либо опровержения гипотезы (в отдельных случаях и самой теории). 

Научная теория в саморазвертывании генерирует возможность возникновения новых Ф., описывает и объясняет их, выполняет предсказательную функцию. Таким образом, эмпирические Ф. и теория диалектически взаимосвязаны в процессе развития научного знания. Противопоставлене или отождествление их ведет к крайностям фактуализма и теоретизма - противоположным подходам к пониманию роли Ф. в самодвижении научного знания. В последние десятилетия происходит процесс разрушения типа рациональности и теоретичности, сформированных в науке и философии Нового времени, намечается тенденция переосмысления онтологической и гносеологической природы Ф. Ф. в контексте классической рациональности - элемент эмпирического знания, который формируется с помощью ряда сложных познаваетельных операций.
31. Структура теоретического знания

ТЕОРЕТИЧЕСКОЕ ЗНАНИЕ (научная теория) - это СИСТЕМА ЗНАНИЙ, описывающая и объясняющая определенную совокупность явлений, дающая обоснование всех выдвинутых положений и сводящая открытые в данной области законы к единому основанию. Например, теория относительности, квантовая теория, теория государства и права и т.д. ( Theory, От греч.Theoria - учение)

ТИПЫ научных ТЕОРИЙ:

1. Эмпирически (описательные) теории. Обычно они содержат массу эмпирического материала, а их основные положения представляют собой эмпирические обобщения. К числу подобных теорий относится большинства теорий биологии и медицины.

2. Гипотетико-дедуктивные теории естествознания. В теориях этого типа достаточно четко выделяются массивы базисного и выводного знания. Однако в базисное знание входят эмпирические обобщения, а выводы имеют ограниченно-предсказательную силу и требуют вспомогательных эмпирических определений. Примерами теории такого типа являются классическая химия, современная геология.

3. Аксиоматизированные содержательные теории. Все компоненты логической структуры теории четко выделены, исходные принципы и определения (базис теорий) немногочисленны; выводы имеют строгий дедуктивный характер и могут быть осуществлены без непосредственного обращения к эмпирии. Однако конкретность их объекта при его неисчерпаемости делает такие теории зависимыми от эмпирии, способной обнаружить новые, неучтенные свойства объекта. Примерами теорий этого тина являются классическая статистическая физика, квантовая механика, теория поля, теория относительности.

4. Формализованные теории (математика, логика). В отличие от теорий предшествующего типа они не привязаны в области эмпирии к одному конкретному объекту или типу объектов и потому допускают самые разнообразные интерпретации. Соответственно и обнаружение новых свойств у конкретных объектов не требует преобразования этих теорий, что определяет их относительную самостоятельность от конкретных условий познания.

ОСНОВНЫЕ ЧЕРТЫ научной теории (непротиворечивость, полнота, системность):

1. Научная   теория   -   это   знание   об   определенном   предмете   или   строго   определенной, органически   связанной   группе   явлений.   Объединение   знания   в   теорию определяется ее предметом.

2. Теорию   в   качестве   важнейшего   ее   признака   характеризует   объяснение   известной совокупности фактов, а не простое их описание, вскрытие закономерностей их функционирования и развития.                                                 

3. Теория должна обладать прогностической силой, предсказывать течение процессов.

4. В развитой теории все ее главные положения должны быть объединены общим началом, основанием.

5. Все входящие в содержание теории положения должны быть обоснованы

6. Принципиальная проверяемость на практике

7. Принципиальное развитие теории

СТРУКТУРА научной теории

1. Исходные абстракции и базовые конструкты теории.

2. Эмпирический базис теории.

3. Логический аппарат вывода и обоснования положений теории.

4. Методы  измерения  и  квантификации  понятий  (под  квантификацией  понимается количественное представление качественных понятий).

5. Положения теории - законы, методы, принципы, теоретические утверждения.

6. Интерпретация теории: возможные истолкования смысла теоретических положений.

ФУНКЦИИ научной теории:

1. Описательная функция.

2. Объяснительная функция.

3. Предсказательная функция.

4. Интегративная (синтезирующая) функция.

5. Методологическая функция (организующая теоретическую и практическую деятельность  людей).

6. Практическая функция.
32. Основания науки (идеалы и нормы, научная картина мира, философские основания науки)

ОСНОВАНИЯ науки: 

1. Научная картина мира 

2. Идеалы и нормы науч. исследования 

3. Философские принципы и идеи.

НАУЧНАЯ КАРТИНА МИРА – (лек.) обобщенные схемы, образы, посредством которых фиксируются образцы фундаментальной реальности и получается представление о типологии изучаемых объектов, получается представление о пространственно-временной характеристике реальности. 

Складывается в результате синтеза знаний, получаемых в различных науках, и содержит общие представления о мире, вырабатываемые на соответствующих стадиях исторического развития науки. Ее задача – обо​снование теории, связь ее с окруж. миром, соединение абстракции (теория) с наглядными формами. Картина реальности обеспечивает систематизацию знаний в рамках соответствующей науки. С ней связаны различные типы теорий научной дисциплины (фундаментальные и прикладные), а также опытные факты, на к-рые опираются и с к-рыми должны быть принципы картины реальности.

ИДЕАЛЫ И НОРМЫ научного исследования – схема освоения объектов, характеристики которых представлены в теор-эмпирической форме. Идеалы и нормы выражают ценностные и целевые установки науки, отвечая на вопросы: для чего нужны те или иные познавательные действия, какой тип продукта (знания) должен получить в результате их осуществеления и каким способом получить этот продукт. Выделяют виды идеалов и норм: 

- идеалы и нормы объяснения и описания;

- идеалы и нормы доказательности и обоснования знания;

- идеалы и нормы построения организации знания.

Философские ИДЕИ И ПРИНЦИПЫ. Философия – внешний взгляд на здание науки (и не только науки), на ее фундамент. Именно ф. предлагает новые идеи построения фундамента при его разрушении (при науч. революции). В качестве ФУНДАМЕНТА для научной надстройки выступают ф-ские идеи и принципы.

Наука ценностно нейтральна по отношению к миру. Для науки нет понятий «плохой» или «хороший» и т.п. А это очень важно для мировоззрения, где такие понятия являются центральными. Именно ф. вносит основной вклад в формирование мировоззрения, к-рое присуще каждому человеку, в том числе и ученому, и «руководит» его деятельностью.

33. Философские основания науки

Философские основания естествознания подразделяются на ОНТОЛОГИЧЕСКИЕ, ГНОСЕОЛОГИЧЕСКИЕ, МЕТОДОЛОГИЧЕСКИЕ.

Онтологические включают гипотезы существования, назначение которых – задание фундаментальных допущений, схем, принципов строения действительности (например, понятие электромагнитного поля как среды, передающей пространственные взаимодействия).

Гносеологические основания включают множество допущений о природе познавательного процесса. Является ли естественнонаучное знание систематизацией субъективного опыта или фиксирует закономерные связи объективной действительности?

Методологические основания включают комплекс нормативных представлений, позволяющих оценивать продукты естественнонаучной деятельности по принципу предпочтительности. Является ли несогласие теорий с данными опыта достаточным условием их фальсификации? Возможен ли решающий эксперимент? Каковы основания сравнения конкурирующих теорий? 

Отсутствует прямой логической мост между теорией и экспериментом. Для сопоставления теории с экспериментом следует: из теории дедуцировать утверждение о потенциальном состоянии исследуемого объекта, а из эксперимента получить утверждение о фактическом состоянии объекта. Если они совпадают, это является одним подтверждений теории, в противном случае получаем предлог для ревизии теории (отрицательный результат еще не является опровержением теории). Возможно добавление новой гипотезы (компенсирующей корректировки или допущения), позволяющей согласовать теорию с экспериментом.
34. Роль методологии в развитии науки

МЕТОДОЛОГИЯ (от греч. — учение о методе) — система принципов и способов построения организации теоретической и практической деятельности людей; в то же время методология является учением об этой системе.

Методология – это поиск цели, набор приёмов, средств, способов, принципов достижения цели. 1. Теоретической цели – истинного знания; 2. Практической цели – приёмов того, как достичь желаемой практической цели и не погрешить против истины, или того, что мы считаем истинным знанием.

МЕТОДОЛОГИЯ НАУКИ, в традиционном понимании, - это учение о методах и процедурах научной деятельности, а также раздел общей теории познания, в особенности теории научного познания (эпистемологии) и философии науки.

Методологию можно рассматривать в двух срезах: как теоретическую, и она тесно связана с разделом философского знания гносеология, так и практическую – ориентированную на преобразование мира.

Качество метода проверяется практикой, решением реальных задач — то есть поиском принципов достижения цели, реализуемых в комплексе реальных обстоятельств.

В современной методологии науки выделяют следующие основные элементы структуры теории: 1) Исходные основания - фундаментальные понятия, принципы, законы, уравнения, аксиомы и т.п. 2) Идеализированный объект - абстрактная модель существенных свойств и связей изучаемых предметов (например, "абсолютно черное тело", "идеальный газ" и т.п.). 3) Логика теории - совокупность определенных правил и способов доказательства, нацеленных на прояснение структуры и изменения знания. 4) Философские установки, социокультурные и ценностные факторы. 5) Совокупность законов и утверждений, выведенных в качестве следствий из основоположений данной теории в соответствии с конкретными принципами.
35. Проблема истины в научном познании

Проблема истины - центральная в гносеологии. Интерпретация этой темы требует ответа на два вопроса: 

- о средствах и путях достижения истины, т.е. о познавательных способностях человека; 

- о формах существования истины. 

Можно выделить следующие свойства истины:

- Истину нельзя обосновать наукой.

- За истину можно выдать что угодно.

- Она может поменяться при изменении картины мира.

- Ей свойствен плюрализм.

- В СГН-знаниях фигурирует больше понятие "правда".

- В СГН-знаниях истина постоянно корректируется.

Плюрализм (от лат. pluralis - множественный) - философская позиция, согласно которой существует множество различных равноправных, независимых и несводимых друг к другу форм знания и методологий познания (эпистемологический плюрализм) либо форм бытия (онтологический плюрализм). Плюрализм занимает оппонирующую позицию по отношению к монизму.

ПРАВДА — субъективное восприятие истины.

Все факты из истории развития атомной физики свидетельствуют о сложности, и бесконечности процесса познания, процесса складывания абсолютной истины из суммы истин относительных. Это положение полностью распространяется и на другие науки о природе и обществе.

36. Научная картина мира и ее исторические формы

Научная картина мира – обобщенные схемы, образцы, посредством которых фиксируются образцы фундаментальной реальности и получается представление о типологии изучаемых объектов, представление о пространственно-временных характеристиках реальности.

Постулаты научной картины миры зависят от установок эпохи.

Дильтей включал в картину мира: цель, жизнь, человек, субъект => картина мира держится на человеке.

См. вопрос 70. (НКМ в СГ-науках) ссылка: 70.
1) Аристотелевская (VI-IV века до нашей эры) в результате этой научной революции возникла сама наука, произошло отделение науки от других форм познания и освоения мира, созданы определенные нормы и образцы научного знания. Наиболее полно эта революция отражена в трудах Аристотеля. Он создал формальную логику, т.е. учение о доказательстве, главный инструмент выведения и систематизации знания, разработал категориально понятийный аппарат. Он у твердил своеобразный канон организации научного исследования (история вопроса, постановка проблемы, аргументы за и против, обоснование решения), дифференцировал само знание, отделив науки о природе от математики и метафизики 

2) Ньютоновская научная революция (XVI-XVIII века), Ее исходным пунктом считается переход от геоцентрической модели мира к гелиоцентрической, этот переход был обусловлен серией открытий, связанных с именами Н. Коперника, Г. Галилея, И. Кеплера, Р. Декарта, И. Ньютон, подвел итог их исследованиям и сформулировал базовые принципы новой научной картины мира в общем виде. Основные изменения: 

Классическое естествознание заговорило языком математики, сумело выделить строго объективные количественные характеристики земных тел (форма величина, масса, движение) и выразить их в строгих математических закономерностях. 

Наука Нового времени нашла мощную опору в методах экспериментального исследования, явлений в строго контролируемых условиях. 

Естествознания этого времени отказалось от концепции гармоничного, завершенного, целесообразно организованного космоса, по их представления Вселенная бесконечна и объединена только действием идентичных законов. 

Доминантой классического естествознания, становится механика, все соображения, основанные на понятиях ценности, совершенства, целеполагания, были исключены из сферы научного поиска. 

В познавательной деятельности подразумевалась четкая оппозиция субъекта и объекта исследования. Итогом всех этих изменений явилась механистическая научная картина мира на базе экспериментально математического естествознания.

3) Эйнштейновская революция (рубеж XIX-XX веков). Ее обусловила сери открытий (открытие сложной структуры атома, явление радиоактивности, дискретного характера электромагнитного излучения и т.д.). В итоге была подорвана, важнейшая предпосылка механистической картины мира – убежденность в том, что с помощью простых сил действующих между неизменными объектами можно объяснить все явления природы.

37. Методы научного познания и их классификация

В процессе научного познания используется разнообразные методы. Отличительно особенность философских методов – универсальность.

Эти методы действуют всюду, указывая общий путь к истине: 

Сравнение и сравнительно – исторический метод. Еще древние мыслители утверждали: сравнение – мать познания. Все познается в сравнении. Сравнение – установление различие и сходство предметов.

Анализ и синтез. Анализ – это мысленное разложение предмета на составляющие его части. Синтез – объединение разложенных анализом элементов.

Абстрагирование, идеализация, обобщение и ограничение. Абстраг.- мысленное выделение какого либо предмета, либо его свойство в отвлечении от его связи с другими предметами, от других его свойств. Идеализация – наоборот. Обобщение – мысленный переход от единичного к общему. Ограничение – наоборот. 

Аналогия – это вероятное заключение о сходстве предметов в каком либо признаки на основание их сходство других признаках.

Моделирование – изучение предмета, при котором он замещается каким либо аналогом.

Индукция – выведение общего положения из ряда частных утверждений. Редукция наоборот. Гипотетико-дедуктивный метод.
38. Гипотеза как форма разрешения проблемной ситуации в науке

Гипотеза - предполагает решение проблемы. Одно из важнейших свойств гипотезы - ее множественность (любая проблема науки вызывает появление целого ряда гипотез). В качестве гипотезы выступают не только отдельные предположения, но и целые концепции и теории, имеющие более или менее развернутый характер.

Лакатос описал науку как конкурентную борьбу «научно-исследовательских программ», состоящих из «жёсткого ядра» априорно принятых в системе фундаментальных допущений, не могущих быть опровергнутыми внутри программы, и «предохранительного пояса» вспомогательных гипотез ad hoc, видоизменяющихся и адаптирующихся к контрпримерам программы. Эволюция конкретной программы происходит за счёт видоизменения и уточнения «предохранительного пояса», разрушение же «жёсткого ядра» теоретически означает отмену программы и замену её другой, конкурирующей.

Гипотеза - научное допущение или предположение истинное значение которого не определено. Гипотеза - это предположение о существовании какой-то вещи, явления, свойства, связи, отношения и т.д. Однако не всякое предположение в науке является гипотезой. Научная ГИПОТЕЗА ДОЛЖНА отвечать ряду ТРЕБОВАНИЙ, главные из которых: 1) соответствие фактам, которые эта гипотеза собирается объяснить; 2) внутренняя непротиворечивость; 3) проверяемость; 4) соответствие ранее накопленному, объективно истинному теоретическому знанию; 5) простота. Различают гипотезы - как метод развития научного знания,включающий в себя выдвижение и последующую экспериментальную проверку предположений и как структурный элемент научной теории. Каждая гипотеза выдвигается для объяснения,предсказания каких-то фактов. Соответствие фактам - главное условие состоятельности научной гипотезы. Другое требование - внутренней непротиворечивости - это требование последовательности, логической безупречности гипотезы вытекает из того, что внутренне противоречивая гипотеза практически бесполезна, так как из нее, как было доказано еще в Средние века Д. Скоттом, можно вывести все, что угодно. Важнейшим требованием к научной гипотезе является ее проверяемость. Если гипотеза не допускает принципиальной проверки, то она становится недоказуемой и неопровержимой, превращается в религиозную догму. Важным требованием к научной гипотезе является ее принципиальная опровержимость. Если гипотеза в принципе не может быть опровергнута, не допускается даже возможность существования фактов, противоречащих гипотез не является научной. Четвертое требование к гипотезе есть проявление, так называемого, принципа соответствия в науке.

39. Методы конкретных наук

Для оценки специфических ценностей человека используются методы из естественных наук, но с большой поправкой. Методы сугубо-гуманитарных знаний: количественные методы, статистические данные, тестирование, опросы.
40. Общенаучные методы познания

Эмпирические и теоретические методы. 
Методы построения ЭМПИРИЧЕСКИХ знаний:

- Наблюдение 

- Эксперимент

- Описание

- Измерение

Методы построения ТЕОРЕТИЧЕСКИХ знаний:

- Формализация

- Аксиоматический подход

- Гипотетико-дедуктивный метод. Гипотеза

- От абстрактному к конкретному

- Исторический метод – описание  процесса возникновения и развития объекта с максимальной полнотой

- Логический метод – воспроизведение в мыщлении объекта сложного развивающегося объекта в форме определенной теории

ОБЩЕЛОГИЧЕСКИЕ методы познания:

- Анализ и синтез

- Абстрагирование и идеализация

- Обобщение

- Индукция, дедукция, аналогия

- Моделирование

- Системный подход
41. Взаимодействие оснований науки и опыта

ОСНОВАНИЯ науки: 

1. Научная картина мира 

2. Идеалы и нормы науч. исследования 

3. Философские принципы и идеи.

См. вопрос 32 для получения дополнительной информации про основания науки.
42. Дифференциация и интеграция научного знания

Развитие науки характеризуется диалектическим взаимодействием двух противоположных процессов - дифференциацией (выделением новых научных дисциплин) и интеграцией (синтезом знания, объединением ряда наук - чаще всего в дисциплины, находящиеся на их "стыке"). На одних этапах развития науки преобладает дифференциация (особенно в период возникновения науки в целом и отдельных наук), на других - их интеграция, это характерно для современной науки.

Процесс ДИФФЕРЕНЦИАЦИИ, отпочкования наук, превращения отдельных "зачатков" научных знаний в самостоятельные (частные) науки и внутринаучное "разветвление" последних в научные дисциплины начался уже на рубеже XVI и XVII вв. В этот период единое ранее знание (философия) раздваивается на два главных "ствола" - собственно философию и науку как целостную систему знания, духовное образование и социальный институт. В свою очередь философия начинает расчленяться на ряд философских наук (онтологию, гносеологию, этику, диалектику и т.п.), наука как целое разделяется на отдельные частные науки (а внутри них - на научные дисциплины), среди которых лидером становится классическая (ньютоновская) механика, тесно связанная с математикой с момента своего возникновения.

В последующий период процесс дифференциации наук продолжал усиливаться. Он вызывался как потребностями общественного производства, так и внутренними потребностями развития научного знания. Следствием этого процесса явилось возникновение и бурное развитие пограничных, "стыковых" наук.

Как только биологи углубились в изучение живого настолько, что поняли огромное значение химических процессов и превращений в клетках, тканях, организмах, началось усиленное изучение этих процессов, накопление результатов, что привело к возникновению новой науки - биохимии. Точно так же необходимость изучения физических процессов в живом организме привела к взаимодействию биологии и физики и возникновению пограничной науки - биофизики. Аналогичным путем возникли физическая химия, химическая физика, геохимия и т.д. Возникают и такие научные дисциплины, которые находятся на стыке трех наук, как, например, биогеохимия. "Область ведения" биогеохимии определяется как геологическими проявлениями жизни, так и биохимическими процессами внутри организмов, живого населения планеты.

Дифференциация наук является закономерным следствием быстрого увеличения и усложнения знаний. Она неизбежно ведет к специализации и разделению научного труда. Последние имеют как позитивные стороны (возможность углубленного изучения явлений, повышение производительности труда ученых), так и отрицательные (особенно "потеря связи целого", сужение кругозора - иногда до "профессионального кретинизма"). Касаясь этой стороны проблемы, А. Эйнштейн отмечал, что в ходе развития науки "деятельность отдельных исследователей неизбежно стягивается ко все более ограниченному участку всеобщего знания. Эта специализация, что еще хуже, приводит к тому, что единое общее понимание всей науки, без чего истинная глубина исследовательского духа обязательно уменьшается, все с большим трудом поспевает за развитием науки...; она угрожает отнять у исследователя широкую перспективу, принижая его до уровня ремесленника".

Одновременно с процессом дифференциации происходит и процесс интеграции - объединения, взаимопроникновения, синтеза наук и научных дисциплин, объединение их (и их методов) в единое целое, стирание граней между ними. Это особенно характерно для современной науки, где сегодня бурно развиваются такие синтетические, общенаучные области научного знания как кибернетика, синергетика и др., строятся такие интегративные картины мира, как естественнонаучная, общенаучная, философская (ибо философия также выполняет интегративную функцию в научном познании).

Тенденцию "смыкания наук", ставшей закономерностью современного этапа их развития и проявлением парадигмы целостности, четко уловил В. И. Вернадский. Большим новым явлением научной мысли XX в. он считал, что "впервые сливаются в единое целое все до сих пор шедшие в малой зависимости друг от друга, а иногда вполне независимо, течения духовного творчества человека. Перелом научного понимания Космоса совпадает, таким образом, с одновременно идущим глубочайшим изменением наук о человеке. С одной стороны, эти науки смыкаются с науками о природе, с другой - их объект совершенно меняется" [2]. Интеграция наук убедительно и все с большей силой доказывает единство природы. Она потому и возможна, что объективно существует такое единство.

(!) Таким образом, развитие науки представляет собой диалектический процесс, в котором дифференциация сопровождается интеграцией, происходит взаимопроникновение и объединение в единое целое самых различных направлений научного познания мира, взаимодействие разнообразных методов и идей.

В современной науке получает все большее распространение ОБЪЕДИНЕНИЕ НАУК для разрешения крупных задач и глобальных проблем, выдвигаемых практическими потребностями. Так, например, сложная проблема исследования Космоса потребовала объединения усилий ученых самых различных специальностей. Решение очень актуальной сегодня экологической проблемы невозможно без тесного взаимодействия естественных и гуманитарных наук, без синтеза вырабатываемых ими идей и методов.

43. Научная теория и ее структура

Для подробностей см. вопрос 31.
ОСНОВНЫЕ ЧЕРТЫ научной теории (непротиворечивость, полнота, системность):

1. Научная   теория   -   это   знание   об   определенном   предмете   или   строго   определенной, органически   связанной   группе   явлений.   Объединение   знания   в   теорию определяется ее предметом.

2. Теорию   в   качестве   важнейшего   ее   признака   характеризует   объяснение   известной совокупности фактов, а не простое их описание, вскрытие закономерностей их функционирования и развития.                                                 

3. Теория должна обладать прогностической силой, предсказывать течение процессов.

4. В развитой теории все ее главные положения должны быть объединены общим началом, основанием.

5. Все входящие в содержание теории положения должны быть обоснованы

6. Принципиальная проверяемость на практике

7. Принципиальное развитие теории

СТРУКТУРА научной теории

1. Исходные абстракции и базовые конструкты теории.

2. Эмпирический базис теории.

3. Логический аппарат вывода и обоснования положений теории.

4. Методы  измерения  и  квантификации  понятий  (под  квантификацией  понимается количественное представление качественных понятий).

5. Положения теории - законы, методы, принципы, теоретические утверждения.

6. Интерпретация теории: возможные истолкования смысла теоретических положений.

ФУНКЦИИ научной теории:

1. Описательная функция.

2. Объяснительная функция.

3. Предсказательная функция.

4. Интегративная (синтезирующая) функция.

5. Методологическая функция (организующая теоретическую и практическую деятельность  людей).

6. Практическая функция.
44. Становление научной теории в классической науке

Разложение феодального общества, начавшееся в эпоху Воз​рождения, углубляется в XVII в. Развивается капиталистическая экономика, происходят ранние буржуазные революции (Нидер​ланды, Англии). Существенным образом меняется сознание людей. Важным фактором этого изменения становится наука. XVII в. называют веком научной революции. У ее истоков был Галилей, Кеплер, Ньютон — основатели классической науки — экспериментально-математического естествознания.

Так, Ф. Бэкон в противоположность философам Средневе​ковья переосмысливал сущность и назначение науки, считая, что она должна служить жизни, практике, усилению власти че​ловека над природой. Бэкону принадлежит афоризм «Знание — сила». 

Основоположником экспериментально-математического ес​тествознания и материализма был Г. Галилей. Доказывал правомерность гелиоцентрической системы, открыл вращение Солнца вокруг своей оси, пятна на его поверхности, обнаружил четыре спутника Юпитера, либрацию Луны, показал, что Млечный путь является скоплением множества звезд. Его астрономические открытия приводили к идее бесконечности Вселенной. Галилей сформулировал принцип инерции: тело либо находится в состоянии покоя, либо движется, не изменяя на​правления и скорости своего движения, если на него не произ​водится какое-либо внешнее воздействие. 

Созданный Галилеем метод рациональной индукции — метод оперирования идеальными и идеализированными объектами — привел к развитию «пустотной механики». 

Введение Галилеем математического аппарата в физику поставило последнюю на строго научную основу, 

Классическая стадия развития науки отличалась специфично​стью постановок проблем, приемов исследования, характером по​лучаемых выводов, способами подачи, истолкования результатов.

Существенным образом менялись научная и философская картины мира. Развитие гелиоцентрического учения привело к представлениям о мире как безграничном, однородном, управ​ляемом едиными законами космосе. 

Кеплер занимался составлением звездных таблиц и поиска​ми законов небесной механики. Открыл три закона движения планет вокруг Солнца, которые сыграли огромную роль в про​грессе естествознания. Первый закон гласит, что каждая плане​та движется по эллипсу, в одном из фокусов которого находится Солнце. Второй закон: каждая планета движется в плоскости, проходящей через центр Солнца, причем, площадь сектора ор​биты, описанная радиус-вектором планеты, измеряется пропор​ционально времени. И третий закон: квадраты времен обраще​ния планет вокруг Солнца относятся как кубы их средних расстояний от Солнца. Открыв эти законы, Кеплер еще не мог объяснить причины движения планет, поскольку в то время в физике не существовало понятий силы и взаимодействия. 

Кеплер разработал теорию солнечных и лунных затмений, уточнил расстояние между Землей и Солнцем, составил табли​цы, с помощью которых можно определить положение планет в любой момент времени.

На первый план в философии науки выдвигаются пробле​мы методов познания. Ф. Бэкон явился родоначальником ин​дуктивно-эмпирического метода, Р. Декарт — дедуктивного рационалистического метода познания. 

Механистические инструментальные методы исследования способствовали тому, что единство мира стало пониматься как единство его форм. Знать действительность означало знать пра​вила сочетания форм (Ф. Бэкон, Р. Декарт).

В противовес средневековому схематизму КЛАССИЧЕСКАЯ НАУ​КА УТВЕРЖДАЛА ЦЕННОСТЬ безусловного, СТРОГОГО, последователь​ного ЗНАНИЯ, которое адекватно отражало объективные законы. В отличие от ненаучного знания наука включала логически обоснованную, систематически выведенную, а потому отчетли​вую всеобщую истину. Все, что не удовлетворяло этим критери​ям (в том числе гипотезы), исключалось из науки.

(!) В таком контексте наука представлялась как знание, лишен​ное изъянов, пробелов, непоследовательностей. Познание ис​толковывалось как зеркальное отображение неизменных объек​тов. Природа рассматривалась как неразвивающееся сущее. Таким образом, СТАТИЗМ был характерной чертой классической науки.

Другой чертой являлся ЭЛЕМЕНТАРИЗМ, на основе которого развивался универсальный метод количественных оценок.

Завершением первого этапа развития классической механи​ки явились труды Ньютона, создав​шего единую систему небесной и земной механики. Механический взгляд Ньютона на пространство и время не скрывал их внутренней связи с материей, движением и между собой. С этими представ​лениями связана теория дальнодействия, основанная на идее передачи движения от одного тела к другому через пустое про​странство без посредства материи. 

Подводя итог характеристике исследований ученых, создав​ших классическую механику, можно отметить, что в их основе заложено стремление создать абсолютно истинные системы знания. Истины рассматривались как извечные, неизменные. СОБЫТИЯ ИСТОЛКОВЫВАЛИСЬ КАК СТРОГО ДЕТЕРМИНИРОВАННЫЕ, ис​ключающие случайность, неопределенность, многозначность. Знание представлялось как зеркальное отражение действитель​ности. Целостные объекты рассматривались как сумма элемен​тарных частей. В процессе научной деятельности четко различа​лись предмет и метод. МЕТОДОЛОГИЧЕСКОЙ ОСНОВОЙ классической науки служили:

- МЕХАНИЦИЗМ — подход к изучению и объяснению процес​сов, происходящих в различных областях природы и общества с позиций законов классической механики;

- АНТИЭВОЛЮЦИОНИЗМ — рассмотрение предметов как качест​венно неизменных, неразвивающихся;

- АНТИИСТОРИЗМ — рассмотрение объектов вне исторического контекста.

Начало новым представлениям о мире в целом, которые не укладывались в мыслительные императивы доклассической нау​ки, положили работы немецкого ученого и философа И. Канта. Наиболее значительная из них — «Всеобщая естественная исто​рия и теория неба, или Попытка истолковать строение и меха​ническое происхождение всего мироздания, исходя из принципов Ньютона» (1755). «Дайте мне материю, и я покажу вам, как из нее должен возникнуть мир». Канту принадлежит гипотеза возникновения Солнечной системы из огромного облака разря​женных в пространстве частиц материи и развития ее на основе законов Ньютона. Сотворение мира — дело не мгновения, а вечности. Оно однажды началось, но никогда не прекратится. Вселенная, по Канту, расширяется. Небесные тела, находящие​ся вблизи ее центра, формируются раньше других, но и гибнут скорее. Одновременно по краям возникают новые миры. Ученый считал, что большинст​во планет обитаемы, необитаемые же будут со временем заселе​ны. Кант доказал, что в результате действия приливной волны под влиянием притяжения Луны скорость суточного вращения Земли неуклонно замедляется. Таким образом, распространив принципы естественно-научного подхода на космогонию, Кант устранил идею первотолчка. Земля и вся Солнечная система предстали развившимися во времени. Кант обосновал в физике новое учение об относитель​ности движения и покоя; в биологии наметил пути генеалогиче​ской классификации животного мира; в исследованиях по антропологии высказал мысль о естественной истории челове​ческих рас. 

Философ также ставил проблему возможности теоретиче​ского естествознания. Был уверен, что в основе всех суждений естественных наук «лежат общие и необходимые законы». Их три: закон сохранения субстанции, закон причинности, закон взаимодействия субстанций. Это высшие априорные законы связи всего того, что «рассудок может мыслить».

Выдвижение на первый план идеи развития в органической и неорганической природе и в мышлении явилось серьезной предпосылкой дальнейшего становления естественно-научных и философских знаний. 

Идея исторического развития природы оказалась в центре внимания ученых-естествоиспытателей XVIII в. Многие био​логи и геологи полагали, что Земля, ее поверхность и насе​ляющие ее животные существа всегда были одинаковыми. Другие мыслили иначе. В естествознании шла борьба между двумя взаимоисключающими концепциями: катастрофизма и эволюционизма. Французский естествоиспытатель Ж. Кювье пришел к мысли о разновременном творении различных био​логических видов, о радикальном преобразовании внешнего вида земной поверхности и сделал вывод, что история Земли состоит из периодов покоя, нарушаемых революционными взрывами. В результате происходит изменение поверхности земного шара, погибает органический мир. На обновленной земной поверхности появляются новые виды животных и рас​тений, не имеющие связей с вымершими формами. Подобные катаклизмы, по представлениям Кювье, вызываются неизвест​ными силами.

Систематическое обоснование эволюционной теории пред​ставил Ч. Дарвин в труде «Происхождение видов» (1851). Идя от практики искусственного отбора растений и животных, Дарвин пришел к идее естественного отбора. Суть теории естественного отбора в следующем: виды с их относительно целесообразной организацией возникли в результате отбора и накопления качеств, полезных для орга​низмов в их борьбе за существование в данных условиях. 

Одновременно с фундаментальными трудами об эволюцион​ном развитии природы появились естественно-научные откры​тия, подтверждающие наличие всеобщих связей в природе. Прежде всего это создание клеточной теории. Первые основы ее заложил в 1827-1834 гг. П.Ф. Горянинов и в 1837 г. биолог Я. Пуркинё. Он показал, что клетка не является пустой поло​стью с оболочкой, она содержит некое первичное вещество протоплазму. Был сделан более широкий  вывод— о единстве строения жи​вотного и растительного мира. Растения и животные оказались внутренне объединенными общностью клеточного строения. Происхожде​ние, развитие и видоизменение высших организмов подчинено одному общему закону. Шлейден предположил, что размноже​ние клеток происходит путем деления. Открытие клеточного строения организмов доказывало единство органического мира.

Открытие закона сохранения и превращения энергии способ​ствовало дальнейшей конкретизации, развитию общего положе​ния о сохранении движения. М. Фарадей доказал взаимное превращение магнетизма и электри​чества, выяснил вопрос об идентичности природы электричества, получаемых различными путями. Он открыл законы электролиза, связывающие электрические явления с химическими. Э.М. Ленц определил тепловой элемент электричества и ввел правило, полу​чившее название правило Ленца. Оно выражает закон сохране​ния энергии для электротехнических процессов.

В первой половине XIX в. учение об энергии разрабатывали Ю.Р. Майер и Г. Гельмольц в Германии, Д.П. Джоуль в Англии и др. Необходимостью стало открытие общего закона, согласно которому происходят взаимные превращения различ​ных форм движения, и, прежде всего, превращение тепловой формы движения в механическую. Майер подтверждал идею всеобщности: любая форма движения при определенных усло​виях способна переходить и с необходимостью переходит в лю​бую другую форму. Интересна его мысль о признании не только количественного сохранения движения, но и качественного превращения его форм.

Д. Джоуль независимо от Майера подвел под его идеи серьезную экспериментальную ба​зу. Он пришел к следующему обобщенному выводу: во всех слу​чаях, когда затрачивается механическая сила, получается точное эквивалентное количество теплоты. 

Практически одновременно с Майером естествоиспытатели проводили опыты по взаимосвязи механической работы и теплоты. Открытые законы химического состава вещества подтверждали постоянство химического со​става вещества, идею о соединении элементов в кратных отно​шениях, когда на один атом одного элемента приходится один, два или три (но непременно целое число) атомов другого элемента. Закон кратных отношений экспериментально подтвердил Д. Дальтон. Он теоретически предсказал и доказал на опыте: атомам соответствуют специфические химические свойства — атомный вес, способность соединяться в кратных отношениях. Химическая атомистика стала формой развития химии XIX в. 

В итоге с XVII по XIX вв. сложилась и реализовалась как преобладающая определенная исследовательская и мыслительная культура — классическая наука. Для нее характерно все воз​растающее стремление сделать научную деятельность эффективной. Постепенно образуется новый, ранее неизвестный интеллектуальный феномен — опирающееся на опыт теоретическое естествознание.

45. Формирование научной теории в современной науке

ТРЕТЬЮ рациональную революцию датируют концом XIX-нач.XXвв. и связывают с промышленно-технологической революцией и со становлением идей релятивистской физики и квантовой механики. Если классическому естествознанию соответствует классическая парадигма в науке (результат революции Нового времени), то с конца XIXв. формируется и развивается неклассическая парадигма в науке, а с конца XX в. возникает новое направление в науке, именуемое постнеклассикой.

ПОСТНЕКЛАССИЧЕСКИЙ тип рациональности расширяет поле рефлексии над деятельностью. Он учитывает соотнесенность получаемых знаний об объекте не только с особенностью средств и операций деятельности, но и с ценностно-целевыми структурами. Причем эксплицируется связь внутринаучных целей с вненаучными, социальными ценностями и целями.

Когда современная наука на переднем крае своего поиска поставила в центр исследований уникальные, исторически развивающиеся системы, в которые в качестве особого компонента включен сам человек, то требование экспликации ценностей в этой ситуации не только не противоречит традиционной установке на получение объективно-истинных знаний о мире, но и выступает предпосылкой реализации этой установки. Есть все основания полагать, что по мере развития современной науки эти процессы будут усиливаться. Техногенная цивилизация ныне вступает в полосу особого типа прогресса, когда гуманистические ориентиры становятся исходными в определении стратегий научного поиска.

46. Понятие и сущность научной революции

НАУЧНАЯ РЕВОЛЮЦИЯ — радикальное изменение процесса и содержания научного познания, связанное с переходом к новым теоретическим и методологическим предпосылкам, к новой системе фундаментальных понятий и методов, к новой научной картине мира, а также с качественными преобразованиями материальных средств наблюдения и экспериментирования, с новыми способами оценки и интерпретации эмпирических данных» с новыми идеалами объяснения, обоснованности и организации знания. 

Историческими примерами научной революции могут служить переход от средневековых представлений о Космосе к механистической картине мира на основе математической физики 16—18 вв., переход к эволюционной теории происхождения и развития биологических видов, возникновение электродинамической картины мира (19 в.), создание квантово-релятивистской физики в начале 20 в. и др. 

Научные революций различаются по глубине и широте охвата структурных элементов науки, по типу изменений ее Кон​цептуальных, методологических и культурных оснований. В структуру оснований науки входят: идеалы и нормы исследования (доказательность и обоснованность знания, нормы объяснения и описания, построения и организации знания), научная картина мира и философские основания науки. 

Соответственно этой структуризации выделяются основные типы научных революций: 

1) перестройка картины мира без радикального изменения идеалов и норм исследования и философских оснований науки (напр., внедрение атомизма в представления о химических процессах в начале 19 в., переход современной физики элементарных частиц к синтетическим кварковым моделям и т. п.); 

2) изменение научной картины мира, сопровождающееся частичной или радикальной заменой идеалов и норм научного исследования, а также его философских оснований (напр., возникновение квантово-релятивистской физики или синергетической модели космической эволюции). 

Научная революция является сложным поэтапным процессом, имеющим широкий спектр внутренних и внешних, т. е. социокультурных, исторических, детерминаций, взаимодействующих между собой. 

К числу «внутренних» факторов научной революции относятся: накопление аномалий, фактов, не находящих объяснения в концептуальных и методологических рамках той или иной научной дисциплины; антиномий, возникающих при решении задач, требующих перестройки концептуальных оснований теории (напр., парадокс бесконечных значений, возникающий при объяснении в рамках классической теории излучения модели абсолютно «черного тела»); совершенствование средств и методов исследования (новая приборная техника, новые математические модели и т. д.), расширяющих диапазон исследуемых объектов; возникновение альтернативных теоретических систем, конкурирующих между собой по способности увеличивать «эмпирическое содержание» науки, т. е. область объясняемых и предсказываемых ею фактов.

«Внешняя» детерминация научной революции включает философское переосмысление научной картины мира, переоценку ведущих познавательных ценностей и идеалов познания и их места в культуре, а также процессы смены научных лидеров, взаимодействие науки с др. социальными институтами, изменение соотношений в структурах общественного производства, приводящее к сращению научных и технических процессов, выдвижение на первый план принципиально новых потребностей людей (экономических, политических, духовных). Т. о., о революционности происходящих изменений в науке можно судить на основании комплексного «многомерного» анализа, объектом которого является наука в единстве ее различных измерений: предметно-логического, социологического, личностно-психологического, институционального и др. Принципы такого анализа определяются концептуальным аппаратом гносеологической теорий, в рамках которой формулируются основные представления о научной рациональности и ее историческом развитии. Представления о научной революции варьируются в зависимости от выбора такого аппарата.

47. Традиции и новации в науке

Эта проблема всегда привлекала внимание ученых и философов науки, но только Т. Кун впервые рассмотрел традиции как основной конституирующий фактор развития науки. Он обосновал, казалось бы, противоречивый феномен: традиции являются условием возможности научного развития. Любая традиция (социально-политическая, культурная и т.д.) всегда относится к прошлому, опирается на прежние достижения. Что является прошлым для непрерывно развивающейся науки? Научная парадигма, которая всегда базируется на прежних достижениях и представляет собой совокупность знаний, методов, образцов решения конкретных задач, ценностей, безоговорочно разделяемых членами научного сообщества. Со сменой парадигмы начинается этап нормальной науки. На этом этапе ученый работает в жестких рамках парадигмы, т.е. традиции.

И, как показал Кун, традиция не только не тормозит это развитие, но выступает в качестве его необходимого условия.

Из истории науки известно, что происходит смена традиции, возникновение новых парадигм, т.е. радикально новых теорий, образцов решения задач, связанных с такими явлениями, о существовании которых ученые даже не могли подозревать в рамках «старой» парадигмы. Кун считает, что, действуя по правилам господствующей парадигмы, ученый случайно и побочным образом наталкивается на такие факты и явления, которые не объяснимы в рамках этой парадигмы. Возникает необходимость изменить правила научного исследования и объяснения. Показав, как происходит развитие нормальной науки в рамках традиции, Кун, однако, не сумел объяснить механизм соотношения традиции и новации.

Концепцию Куна пытаются усовершенствовать отечественные философы науки. Это усовершенствование связано прежде всего с разработкой концепции многообразия научных традиций, которое основывается на отличии научных традиций по содержанию, функциям, выполняемым в науке, способу существования.

Так, по способу существования можно выделить вербализованные (существующие в виде текстов) и невербализованные (не выразимые полностью в языке) традиции. Первые реализованы в виде текстов монографий и учебников. Вторые не имеют текстовой формы и относятся к типу неявного знания. 

Неявные знания передаются на уровне образцов от учителя к ученику, от одного поколения ученых к другому. Выделяет два типа образцов в науке: а) образцы действия и б) образцы-продукты. Образцы действия предполагают возможность продемонстрировать технологию производства предмета. Такая демонстрация легко осуществима по отношению к артефактам (сделанные руками человека предметы и процессы). Можно показать, как делают, например, нож.

Но показать технологию «производства» аксиом той или иной научной теории, дать «рецепт» построения удачных классификаций еще никому не удалось. Дело в том, что аксиомы, классификации — это некие образцы продуктов, в которых глубоко скрыты схемы действия, с помощью которых они получены.

Признание того факта, что научная традиция включает в себя наряду с явным также и неявное знание, позволяет сделать следующий вывод. Научная парадигма — это не замкнутая сфера норм и предписаний научной деятельности, а открытая система, включающая образцы неявного знания, почерпнутого не только из сферы научной деятельности, но из других сфер жизнедеятельности ученого. Достаточно вспомнить о том, что многие ученые в своем творчестве испытали влияние музыки, художественных произведений, религиозно-мистического опыта и т.д. Следовательно, ученый работает не  в жестких рамках стерильной куновской парадигмы, а подвержен влиянию всей культуры, что позволяет говорить о многообразии научных традиций. Каждая научная традиция имеет свою сферу применения и распространения. Поэтому можно выделять традиции специально-научные и общенаучные. Но проводить резкую грань между ними трудно. Дело в том, что специально-научные традиции, на которых базируется та или иная конкретная наука, например, физика, химия, биология и т.д., могут одновременно выступать и в функции общенаучной традиции. Это происходит в том случае, когда методы одной науки применяются для построения теорий других наук.

48. Глобальные научные революции

ПЕРВУЮ рациональную революцию в культуре связывают с зарождением науки в недрах античной культуры. Можно предложить по крайней мере три причины, стимулировавшие рождение философии и науки в Греции в VI-V веках до н.э. ( геополитическая, миссионерская, лингвистическая. Зарождение науки называют революцией от того, что произошли кардинальные смены в менталитете (умственном и психическом строе личности) ( архаичное мышление уступило место научно-рациональному. 

Зарождение науки в недрах натурфилософии проходило с ведущей установкой (  мир представлялся как гармоничное целое, в поисках первоначал (“физиса вещей”), в возникновении доказательности (и формулирования принципов классической логики), в переход от символа к понятию, и ознаменовалось созданием первой научной картины мира Аристотеля-Птолемея (геоцентризм, неоднородность пространства, анизотропность времени, континуальность).

В Средние века доминировала установка ценностного над познавательным ( знание соразмерялось с системой религиозных ценностей. Важно отметить факт арабского ренессанса, благодаря которому были восприняты и сохранены ценности античной науки и техники. Только с конца XII века Европа стала обгонять арабов, во многом благодаря переводу античных авторитетов с арабского и заимствования технологий. В эпоху Гуманизма и Возрождения находят поддержку установки на познание через разум, историзм, социально-исторический оптимизм. В становлении классического естествознания огромную роль сыграла деятельность таких личностей как Леонардо да Винчи (философ, художник, архитектор, инженер), Бернардино Телезио (физика как автономная область исследования), Джордано Бруно ( (гелиоцентризм, бесконечность Вселенной, бесчисленность миров, Вселенский разум, магико-герметическая традиция).

ВТОРАЯ рациональная революция знаменует Новое время ( наука отстаивает свое право на самостоятельное существование в борьбе с религией и превращается в ведущий способ познания и преобразования мира, революция Нового времени подготовила классическое естествознание.

Научную революцию Нового времени датируют 1543-1687. Первой дате соответствует труд Николая Коперника “О вращении небесных сфер”, в второй выход в свет работы Исаака Ньютона “Математические начала натуральной философии”. На становление науки оказали влияние идеи и деятельность Н.Корперника, Дж.Бруно, Н.Кузанского, Г.Галилея, И.Кеплера, Ф.Бэкона, Р.Декарта, И.Ньютона. Важно уяснить мировоззренческие следствия научной революции:

1. Порождение религиозных и антропологических проблем: земля не центр мира, а человек не венец творения. Мог ли Бог сойти на другие планеты, чтобы спасти их? Проблема местоположения Бога.

2. Образ науки ( экспериментальное научное знание. Исследование и раскрытие мира на основании метода. Эксперимент и доказательства  Знание может быть представлено на математическом языке. Наука дает истинные знания. 

3. Наука как социальный институт. Порождение теорий, их признание и общественный контроль  за научной деятельностью.

4. Объект познания ( физический окружающий мир. Характеристики предметов и явлений так, как они даны объективно.

5. Смена философских установок ( критика аристотелевской натурфилософии, научная революция ( взаимовлияние рационального направления с мистическим и магическим. 

6. Союз науки и техники как новый тип знания. Сближение ученого и ремесленника, что дало слияние техники с познанием. 

Идеологами научного рационализма становятся Фрэнсис Бэкон (основатель английского эмпиризма) и Рене Декарт (основатель дедуктивного метода в науке). Исаак Ньютон обобщил результаты естествознания XVII в., завершил постройку нового классического естествознания, отказался от поиска конечных причин и ограничился точным количественным проявлением их в природе. Родоначальник классической теоретической физики, создал ньютоновскую механику.

ТРЕТЬЮ рациональную революцию датируют концом XIX-нач.XXвв. и связывают с промышленно-технологической революцией и со становлением идей релятивистской физики и квантовой механики. Если классическому естествознанию соответствует классическая парадигма в науке (результат революции Нового времени), то с конца XIXв. формируется и развивается неклассическая парадигма в науке, а с конца XX в. возникает новое направление в науке, именуемое постнеклассикой. Чтобы разобраться в сути трех важнейших направлений, полезно изучить схему научного опыта, предложенную крупным философом науки академиком В.С.Степиным. 

В. С. Степин разработал концепцию структуры и генезиса научной теории, открыл и описал операцию постороения теории. В рамках этой концепции Стёпиным была раскрыта структура оснований науки, показана их взаимосвязь с теориями и опытом. Разработал концепцию типов научной рациональности (классический, неклассический, постнеклассический), каждый из которых характеризуется собственным типом рефлексии над наукой и системой идеалов и подходов.
49. Типы научной рациональности

Три крупных стадии исторического развития науки, каждую из которых открывает глобальная научная революция, можно охарактеризовать как три исторических типа научной рациональности, сменявшие друг друга в истории техногенной цивилизации. Это - классическая рациональность (соответствующая классической науке в двух ее состояниях - додисциплинарном и дисциплинарно организованном); неклассическая рациональность (соответствующая неклассической науке) и постнеклассическая рациональность. Между ними, как этапами развития науки, существуют своеобразные "перекрытия", причем появление каждого нового типа рациональности не отбрасывало предшествующего, а только ограничивало сферу его действия, определяя его применимость только к определенным типам проблем и задач.

Каждый этап характеризуется особым состоянием научной деятельности, направленной на постоянный рост объективно-истинного знания. Если схематично представить эту деятельность как отношения "субъект-средства-объект" (включая в понимание субъекта ценностноцелевые структуры деятельности, знания и навыки применения методов и средств), то описанные этапы эволюции науки, выступающие в качестве разных типов научной рациональности, характеризуются различной глубиной рефлексии по отношению к самой научной деятельности.

КЛАССИЧЕСКИЙ тип научной рациональности, центрируя внимание на объекте, стремится при теоретическом объяснении и описании элиминировать все, что относится к субъекту, средствам и операциям его деятельности. Такая элиминация рассматривается как необходимое условие получения объективно-истинного знания о мире. Цели и ценности науки, определяющие стратегии исследования и способы фрагментации мира, на этом этапе, как и на всех остальных, детерминированы доминирующими в культуре мировоззренческими установками и ценностными ориентациями. Но классическая наука не осмысливает этих детерминаций.

НЕКЛАССИЧЕСКИЙ тип научной рациональности учитывает связи между знаниями об объекте и характером средств и операций деятельности. Экспликация этих связей рассматривается в качестве условий объективно-истинного описания и объяснения мира. Но связи между внутринаучными и социальными ценностями и целями по-прежнему не являются предметом научной рефлексии, хотя имплицитно они определяют характер знаний (определяют, что именно и каким способом мы выделяем и осмысливаем в мире).

ПОСТНЕКЛАССИЧЕСКИЙ тип рациональности расширяет поле рефлексии над деятельностью. Он учитывает соотнесенность получаемых знаний об объекте не только с особенностью средств и операций деятельности, но и с ценностно-целевыми структурами. Причем эксплицируется связь внутринаучных целей с вненаучными, социальными ценностями и целями.

Когда современная наука на переднем крае своего поиска поставила в центр исследований уникальные, исторически развивающиеся системы, в которые в качестве особого компонента включен сам человек, то требование экспликации ценностей в этой ситуации не только не противоречит традиционной установке на получение объективно-истинных знаний о мире, но и выступает предпосылкой реализации этой установки. Есть все основания полагать, что по мере развития современной науки эти процессы будут усиливаться. Техногенная цивилизация ныне вступает в полосу особого типа прогресса, когда гуманистические ориентиры становятся исходными в определении стратегий научного поиска.

50. Сближение идеалов естественно-научного и социально-гуманитарного знания

51. Этика науки

В науке взаимоотношения между теми, кто в ней занят, и действия каждого из них подчиняются определенной системе этических норм, определяющих, что допустимо, что поощряется, а что считается непозволительным и неприемлемым для ученого в различных ситуациях.

Нормы науки (по Р.Мертону) строятся вокруг следующих основополагающих ценностей:

1. универсализм - убеждение в том, что изучаемые наукой природные явления повсюду протекают одинаково и что истинность научных утверждений должна оцениваться независимо от возраста, пола, расы, авторитета, титулов и знаний тех, кто их формулирует.

2. общность - научное знание должно свободно становиться общим достоянием. Тот, кто его впервые получил, не вправе монопольно владеть им. Публикуя результаты исследования, ученый не только утверждает свой приоритет и выносит полученный результат на суд критики, но и делает его открытым для дальнейшего использования всеми коллегами.

3. бескорыстность - первичным стимулом деятельности ученого является поиск истины, свободный от соображений личной выгоды (завоевания славы, получения денежного вознаграждения). Признание и вознаграждение должны рассматриваться как возможное следствие научных достижений, а не как цель, во имя которой проводятся исследования.

4. организованный скептицизм - каждый ученый несет ответственность за оценку доброкачественности того, что сделано его коллегами, и за то, чтобы сама оценка стала достоянием гласности. При этом ученый, опиравшийся в своей работе на неверные данные, заимствованные из работ его коллег, не освобождается от ответственности, коль скоро он сам не проверил точность используемых данных. Таким образом, в научной деятельности равно необходимы как уважение к тому, что сделали предшественники, так и критическое отношение к их результатам. Этические нормы охватывают самые разные стороны деятельности ученых: процессы подготовки и проведения исследований, публикации научных результатов, проведения научных дискуссий, когда сталкиваются различные точки зрения. В современной науке особую остроту приобрели вопросы, касающиеся не столько норм взаимодействия внутри научного сообщества, сколько взаимоотношений науки и ученого с обществом. Этот круг вопросов часто обозначают как проблему социальной ответственности ученого. Социальная ответственность ученого - нравственная и моральная оценка ученым возможных негативных последствий для людей от использования обществом его открытия или изобретения. Другими словами ученый несет перед обществом ответственность за то в чьи руки попадет его работа. Кроме того ученый должен оценивать готово ли общество принять новое.

Ценностные и нравственные нормы возникают и развиваются в ходе развития самой науки, являясь результатом своего рода _исторического отбора_, который сохраняет только то, что необходимо науке и обществу на каждом этапе истории. В нормах научной этики находят своё воплощение, во-первых общечеловеческие моральные требования и запреты ( _не укради_, _не лги_); во-вторых этические нормы науки служат для утверждения и защиты специфических, характерных именно для науки ценностей. Первой среди них является бескорыстный поиск и отстаивание истины. Обычно бывает непросто сразу же оценить полученное знание как истину либо как заблуждение.Это обстоятельство находит отражение в нормах научной этики, они требуют лишь, чтобы этот результат был новым знанием и так или иначе-логически, экспериментально и пр. обоснованным. С точки зрения английского социолога науки Р.Мертона нормы науки строятся вокруг четырёх основополагающих ценностей : универсализм - убеждение в том, что изучаемые наукой природные явления повсюду протекают одинаково и что истинность научных достижений должна оцениваться независимо от пола ,расы, авторитета, титулов и званий тех кто их формулирует; общность - научное знание должно свободно становится общим достоянием; бескорыстность первичным стимулом деятельности ученого является поиск истины, свободный от соображений личной выгоды; организованный скептицизм каждый ученый несет ответственность за оценку доброкачественности того, что сделано его коллегами, и за то, чтобы сама оценка стала достоянием гласности.

Этика науки представляет собой философское и социологическое изучение взаимоотношений науки и морали: а) в плане воздействия науки на мораль, знаний и научного прогресса на моральность, нравы людей и нравственный прогресс общества, влияние ценностей науки на мораль, соотношение истины и добра, истинности моральных явлений и б) в плане воздействия морали на науку, ценностей и норм морали на отношение в науке и ее результаты, мировоззренческих установок ученого на познание действия морали как регулятора научной деятельности и научного общения, раскрытия содержания гражданской и моральной ответственности ученых. 
По аналогии с социологией - этика науки должна иметь также разные уровни исследования: общеэтический анализ взаимоотношений науки и морали (с выходом на философский уровень, на обобщение методологического порядка), средний уровень для которого общеэтические положения выступают в качестве методологических предпосылок, и конкретно - эмпирический уровень исследования моральных отношений и нравов в науке с помощью методов социологии, социальной психологии и других наук. 
В нормах научной этики находят свое воплощение во-первых общечеловеческие моральные требования и запреты, приспособленные разумеется к особенностям научной деятельности. 
Во-вторых, этические нормы служат для утверждения и защиты специфических, характерных именно для науки ценностей. Первый из них является бескорыстный поиск и отстаивание истины. В повседневной научной деятельности обычно бывает непросто сразу же оценить полученное знание, как истину либо, как заблуждение. И это обстоятельство находит отражение в нормах научной этики, которые не требуют, чтобы результаты были новыми знаниями и так или иначе логически, экспериментально и пр. - обоснованными. Ответственность за соблюдение такого рода требований лежит на самом ученом.

52. Экологическая и социально-гуманитарная экспертиза научно-технических проектов

Должна быть связь с этикой науки.
53. Философия русского космизма и учение В.Вернадского о биосфере, техносфере и ноосфере

РУССКИЙ КОСМИЗМ появился в 60 годы, в период начала освоения космоса, течение охватило довольно широкое направление культуры начала 20 века. Главный вопрос -дальнейшие перспективы развития человечества. Р.К – стал обосновывать идею объединения людей не столько из полит и идеолог причин, сколько из эколог и нравст. 

Федоров, Циолковский, Вернадский. 

Ценр. фигурой стал - ФЕДОРОВ  труд «Философия общего дела»; считал, эволюция чел-ва через развитие техники-стихийное развитие, иллюзорная форма эвол-и, кот-я ведет в тупик, тех-е достиж-я разрушают природу, ведут к ее гибели-значит к гибели чел-ка. Фёдоров предлагал заселить ими другие планеты. Так родился замысел освоения космического пространства. Управление Эволюцией д/но осущ-ся человеком разумным, трудящимся в совокупности для достижения единства человечества, необходимо стремиться к всеобщему братству, к объединению всех поколений, бывших и будущих. 

ЧИЖЕВСКИЙ – изучал взаимодействие космических факторов на процессы в живой природе, например активности солнца.

Владимир Иванович ВЕРНАДСКИЙ (1863 – 1945)

Биосфера – область Земли, охваченная «живым веществом». В биосферу входят нижняя часть атмосферы, вся гидросфера и литосфера от верхней части до глубины 2-3 км. Вернадский считал, что живое вещество вечно присутствует в космосе, повсеместно распространено («космическая жизнь»).

Биосфера представляет собой целостное образование из живого и неживого. Биосфера – особая геологическая оболочка Земли, преобразованная деятельностью живого вещества; в ней идет биогеохимический круговорот вещества и энергии. В биосфере со временем усиливается влияние живого вещества на косное окружение; эволюция биосферы приводит к появлению человечества.

Последующая эволюция приводит к возникновению ноосферы. Биосфера под влиянием человеческой мысли и труда переходит в новое состояние – ноосферу.

Ноосфера, по Вернадскому, такая стадия развития биосферы, на которой жизнедеятельность человека приобретает планетарный характер. К факторам, характеризующим переход к ноосфере, Вернадский относит:

- распространение человека по всей планете и победу в борьбе с другими видами живых существ;

- развитие средств связи;

- создание новых источников энергии;

- демократизацию государственного устройства;

- взрыв научного творчества в XX веке.

В переходе к ноосфере первостепенная роль принадлежит науке и связанным с ней достижениям техники передвижения, возможностям «мгновенной передачи мысли». Человечество все более становится единым и неделимым, оно начинает «мыслить и действовать в новом аспекте, не только в аспекте отдельной личности, семьи или рода, государства или их союзов, но в планетарном аспекте».

54. Сциентизм и антисциентизм

СЦИЕНТИЗМ (от лат. scientia - "знание, наука"), представив науку культурно-мировоззренческим образцом, в глазах своих сторонников предстал как идеология "чистой, ценностно-нейтральной большой науки". Он предписывал ориентироваться на методы естественных и технических наук, а критерии научности распространять на все виды человеческого освоения мира, на все типы знания и человеческое общение в том числе. 
АНТИСЦИЕНТИЗМ (Маркузе, Рассел) весьма пессимистически относился к возможностям науки и исходил из негативных последствий НТР, требовал ограничения экспансии науки и возврата к традиционным ценностям и способам деятельности.

Сциентизм и антисциентизм представляют собой две остро конфликтующие ориентации в современном мире. К сторонникам сциентизма относятся все те, кто приветствует достижения НТР, модернизацию быта и досуга, кто верит в безграничные возможности науки и, в частности, в то, что ей по силам решить все острые проблемы человеческого существования. Наука оказывается высшей ценностью, и сциентисты с воодушевлением и оптимизмом приветствуют все новые и новые свидетельства технического подъема.
Сциентизм и антисциентизм возникли практически одновременно и провозглашают диаметрально противоположные установки:

1. Сциентисты приветствуют достижения науки. Антисциентиты испытывают предубежденность против научных инноваций.

2. Сциентисты провозглашают знание как наивысшую культурную ценность. Антисциентисты не устают подчеркивать критическое отношение к науке.

3. Сциентисты, отыскивая аргументы в свою пользу, привлекают свое знаменитое прошлое, когда наука Нового времени, обрывая путы средневековой схоластики, выступала во имя обоснования культуры и новых, подлинно гуманных ценностей. Они совершенно справедливо подчеркивают, что наука является производительной силой общества, производит общественные ценности и имеет безграничные познавательные возможности. Очень выигрышны аргументы антисциентистов, когда они подмечают простую истину, что, несмотря на многочисленные успехи науки, человечество не стало счастливее и стоит перед опасностями, источником которых стала сама наука и ее достижения. Следовательно, она не способна сделать свои успехи благодеянием для всех людей, для всего человечества.

4. Сциентисты видят в науке ядро всех сфер человеческой жизни и стремятся к "онаучиванию" всего общества в целом. Только благодаря науке жизнь может стать организованной, управляемой и успешной. Антисциентисты считают, что понятие "научное знание" не тождественно понятию "истинное знание".

5. Сциентисты намеренно закрывают глаза на многие острые проблемы, связанные с негативными последствиями всеобщей технократизации. Антисциентисты прибегают к предельной драматизации ситуации, сгущают краски, рисуя сценарии катастрофического развития человечества, привлекая тем самым большее число своих сторонников

55. Роль науки в преодолении современных глобальных кризисов

Усиление техногенного влияния на окружающую среду привело человечество к порогу глобальных кризисов. Наука не отказывается брать на себя ответственность за их преодоление. Анализируя рост материально-энергетических потребностей человечества в соотношении с природными ресурсами ученые указывают на конечный характер минеральных ресурсов и ограниченные возможности природных комплексов поглощать и нейтрализовывать отходы человеческой жизнедеятельности .

Ученые во всеуслышание заявляют о глобальных проблемах современности, к которым относят проблемы, охватывающие систему «мир — человек» в целом и которые отражают жизненно важные факторы человеческого существования. Глобальные проблемы имеют не локальный, а всеохватывающий планетарный характер. От их решения зависит предотвращение глобального кризиса современной цивилизации, жизнедеятельность общества, судьба человечества.

К глобальным проблемам современности относят экологические, демографические, проблемы войны и мира, проблемы кризиса культуры. Статус глобальной получила и проблема терроризма. К причинам возникновения глобальных проблем относят: усиленный рост потребностей человечества, возросшие масштабы технических средств воздействия общества на природу, истощение природных ресурсов. Особенностью глобальных проблем является их тесная взаимосвязь и взаимообусловленность, так, что обострение одной из них влечет за собой обострение всей их цепочки. В силу этого глобальные проблемы должны решаться комплексно, координированно, усилиями всего мирового сообщества. Они сплетены в сложный клубок, включающий в себя нить медико-биологических проблем, указывающих на риски для здоровья современного человека, сокращения ареалов нищеты и бедности, комплекс минерально-сырьевых проблем, свидетельствующих о потенциале народнохозяйственного развития, проблемы энергетического кризиса, проблемы прекращения гонки вооружения и предотвращения использования средств массового уничтожения.

Ученые бьют тревогу в связи с обострившейся демографической проблемой, которая обусловлена не только спадом рождаемости, но негативными тенденциями развития семьи: появление неполных семей, распадающихся и непрочных семей, возникновение семей нетрадиционного типа, в принципе не способных к продолжению рода. Особой проблемой остается проблема социального расслоения, наличия экономического неравенства, «социального дна» и маргиналов. Три четверти населения развивающихся стран живут в антисанитарных условиях, а почти одна треть в условиях абсолютной нищеты. Все это свидетельствует о глубоком кризисе, выходом из которого должны служить научно обоснованные программы разумного обеспечения предметами первой необходимости всего населения планеты.

Глобальные экологические проблемы сосредоточены в системе отношений «человек — общество — биосфера» и требуют от ученых и предпринимателей повышения ответственности за последствия результатов их деятельности, а также усиления контроля со стороны государственных, правительственных структур за осуществление предполагаемых проектов и разработок. Становится актуальной просветительская работа, направленная на формирование экологического сознания человечества и подрастающего поколения. Врачи и биологи выступают за проведение моратория на использование средств генной инженерии в антигуманных целях. Анализ экологических бедствий последних десятилетий свидетельствует, что в большинстве случаев их причиной становится непродуманное техногенное воздействие, катастрофически влияющее на природу и на человека.

Наука отреагировала на глобальную экологическую проблему созданием новой отрасти — социальной экологии. Ее задачами являются: изучение экстремальных ситуаций, возникающих вследствие нарушения равновесия во взаимодействии общества и природы, выяснение антропогенных, технологических, социальных факторов, обусловливающих экологический кризис и поиск оптимальных путей выхода из него, выявление средств минимизации негативных разрушающих последствий экологических катастроф, создание программ решения экологических проблем, рассмотрение способов экологической переориентации экономики, технологии, образования и общественного сознания в целом.

Глобальная компьютерная революция и интенсивность процессов информатизации, стимулируя лавинообразный рост научно-технического развития, чреваты обострением всего комплекса коммуникативно-психологических проблем. Обилие обрушившейся на человека негативной информации ведет к возникновению синдрома информационной усталости, к психическим расстройствам и массовой агрессии.

Проблемы обострения гонки вооружения и опасности ядерной угрозы тесно связаны с проблемами радиоактивного загрязнения. Новые виды вооружения предлагают все более изощренные способы поражения человечества, которое балансирует на грани выживания.

Глобальный кризис свидетельствует о разрушении мира, созданного человеком и охватывает не только производственные, экономические, технические области, но и сферу экологии, политики, демографии. В силу неравномерности социально-экономического развития различных государств, глобальный кризис достиг к началу XXI в. своей небывалой остроты. Выход из кризисного состояния предполагает ликвидацию социальных антагонизмов, активизацию международной деятельности, введение в жизнь юридических мер природопользования, мер по достижению глобального равновесия. Стремление к использованию естественно емких альтернативных источников энергии (энергии ветра и солнца) — будущее технических инноваций.

56. Наука как социальный институт

Наука как СОЦИАЛЬНЫЙ ИНСТИТУТ – это профессионально организованное функционирование научного сообщества, эффективное регулирование взаимоотношений между его членами, а также между наукой, обществом и государством с помощью специфической системы внутренних ценностей, присущих данной социальной структуре, с помощью научной технической политики общества и государства, а кроме того, с помощью соответствующей системы законодательных норм (гражданского, хозяйственного права и т.д.). 
57. Научное общество

Общество – в самом широком смысле общество означает обособившуюся от природы часть материального мира, совокупность исторически сложившихся форм совместной деятельности людей — социум. В более узком смысле общество есть сложная социальная система, основным элементом которой являются люди с их связями, взаимодействием и отношениями.
Общество - система экономических, политических и духовных взаимодействий различных социальных субъектов (индивидов, групп, институтов).

Этика общества, взаимодействие социумов. Культура науки.

58. Наука и власть

Обсуждая вопрос взаимосвязи науки и власти, ученые отмечают, что власть либо курирует науку, либо диктует социальный заказ. Существуют такие понятия, как «национальная наука», «престиж государства», «крепкая оборона». Власть — это понятие, тесно связанное с понятием государства. С точки зрения государства и власти наука должна служить делу просвещения, должна делать открытия и предоставлять перспективы для экономического роста и роста благосостояния народа. Однако жесткий диктат власти неприемлем. Для отечественной истории проблема идейного столкновения науки и власти особо остра и болезненна. В свое время и кибернетика, и археология, и генетика были объявлены лженауками и преследовались.

Власть определяется как механизм, обладающий возможностью подчинять, управлять или распоряжаться действиями других людей или структур. Для развития науки важны некоторый либерализм и свобода от властных указаний. Наука не может развиваться по указке чиновников. Вместе с тем властные структуры ответственны за принятие решений о развитии того или иного направления или проекта, за его возможные последствия.

Следует отметить имеющую место особую форму организации научного труда по закрытому принципу. С целью максимальной отдачи и намерением изолировать группы перспективных ученых-разработчиков от внешнего мира строятся ученые городки. Эта тенденция была свойственна Советскому Союзу, сейчас по такому принципу работает ряд японских компаний, компания «Microsoft» и пр. Взаимосвязь науки и власти можно проследить по линии привлечения ведущих ученых к процессу обоснования важных государственных и управленческих решений. В ряде европейских государств и в США ученые привлекаются к управлению государством, обсуждают проблемы государственного устройства и государственной политики. В нашей стране дело обстоит иначе, власть обеспечивает ученым крайне скромное содержание, а ученые получают возможность не нести никакой ответственности за состояние дел в стране.

Вместе с тем у науки есть свои специфические цели и задачи, ученые стоят на объективных позициях, в науке развит институт критики и полемики, для научного сообщества в целом не свойственно при решении научных проблем обращаться к третейской инстанции власть имущих, неприемлемо для него и вмешательство власти в процесс научного поиска. При этом следует иметь в виду, что автономия прикладных наук значительно снижена по сравнению с фундаментальными. И если фундаментальные науки в целом направлены на изучение объективной реальности, то прикладные должны отвечать тем целям, которые ставит перед ним производственный процесс, способствовать изменению объектов в нужном для него направлении.

Современное состояние науки вызывает к жизни необходимость государственного регулирования и гуманитарного контроля над темпами и последствиями научно-технического развития, над прикладными инженерными и технологическими приложениями. Когда же наука ориентируется на идеологические принципы того или иного типа государства, она превращается в лженауку. Подлинной целью государственной власти и государственного регулирования науки должно быть обеспечение роста научного потенциала во благо человечества.
59. Наука и культура

Одна из функций науки – культурно-воспитательная и мировозренческая.

На науку есть различные точки зрения.

Например, сциентисты провозглашают знание как наивысшую культурную ценность.

Они совершенно справедливо подчеркивают, что наука является производительной силой общества, производит общественные ценности и имеет безграничные познавательные возможности
Компьютеризация науки. Искусство. Ценности.

60. Наука и экономика

Отношения науки и экономики всегда представляли собой большую проблему. Наука не только энергоемкое предприятие, но и в огромной степени финансово затратное. Она требует огромных капиталовложений и не всегда является прибыльной.

Традиционное представление о том, что технология является неотъемлемым приложением науки, сталкивается с эмпирическими и практическими возражениями. В реальном производственном процессе существуют тормозящие механизмы, направленные на сохранение и модификацию уже существующей технологии и препятствующие ее резкой смене и деконструкции.

Однако если прикладные науки, обслуживая производство, могут надеяться на долю в распределении его финансовых ресурсов, то фундаментальные науки напрямую связаны с объемом бюджетного финансирования и наличием тех планов и программ, которые утверждены государственными структурами. Ученые открыто говорят о том, что практический выход фундаментальных исследований непредсказуем и не может быть напрямую связан с его успешным технологическим применением. Существуют данные, что до XIX в. разрыв между исследованием, проектом и его фактической реализацией составлял период в 150 лет, сейчас, по мнению прикладников, этот интервал сократился до 20—30 лет.

Ученые приходят к выводу, если маховик научной деятельности по производству фундаментальных знаний и их приложению будет приостановлен хотя бы на 50 лет, он никогда не сможет быть приведен в движение вновь, так как имеющиеся достижения будут подвергнуты коррозии прошлого. Другой важный вывод говорит о необходимости контроля со стороны инвестиций.

Для спектра проблем, связанных с соотношением экономики и науки, важно подчеркнуть, что негативные последствия технократического развития подразделяются на природогенные и телеогенные. К первым причисляют те, которые возникают в природных процессах, но являются отрицательными результатами технократического давления, нарушающего природное равновесие, например, землетрясения, наводнения, снегопады, сход лавин и пр. Ко вторым относят явления, генерируемые человеко-машинными, техническими системами и имеющие тесную связь с ошибками в расчетах, планировании, проектировании. Это нарушение норм сейсмостойкости, строительство на затопляемой территории, сброс вод в водохранилище и последующее за этим наводнение. Об отрицательном техногенном влиянии человека на среду обитания свидетельствует и разрушение почвенного покрова, и сокращение площади лесов, и уничтожение видов животных и растений.

Подобная необдуманная, направленная на сиюминутную экономическую выгоду, эксплуатация природы грозит гибелью самому человеку. Реализация текущего экономического интереса делает инновационные проекты весьма конфликтными, основанными на противоестественных, сопротивляющихся природе решениях. Максимизации функции полезности не всегда оправдана с точки зрения здорового образа жизни современного человека в условиях окружающей его техносферы.

61. Компьютеризация науки и ее социальные последствия

62. Проблема государственного регулирования науки

63. Научные знания об обществе, культуре и человеке в истории философии (Платон, Аристотель, Кант, Гегель и др.)

ПЛАТОН (4-3 вв до н.э) – ученик Сократа, учитель Аристотеля.

Платона. Платон понимал истину как одну из идей, существующих автономно от человека в особом царстве мысли. Истина, как и другие эйдосы, обладает собственным онтологическим статусом и не нуждается в человеке для своего проявления.
АРИСТОТЕЛЬ (3 в. до н.э.) – Основатель формальной логики. 

Он был первым, создавшим всестороннюю систему философии, охватывающую этику и эстетику, логику и науку, политику и метафизику.

Выделял 4 стадии познания:

- Чувственное восприятие отдельных вещей и свойств;

- Опыт (несколько воспоминаний об одном и том же предмете);

- Искусство (знание сущности множества вещей);

- Философия (Высшие формы, первопричины и высшие цели всего сущего).

Этика — учение о нравственности. Основной добродетелью считал умение найти середину между двух крайностей. Например, добродетель щедрости лежит между крайностей скупости и расточительства[1].

КАНТ (18 век). В своих работах пытался найти ответы на вопросы:

- что я могу знать? (метафизика);

- что я должен делать? (мораль);

- на что я смею надеяться? (религия);

- что такое человек?

Исходной проблемой для Канта является вопрос «Как возможно чистое знание?»
Этика Канта «как если бы?»
ГЕГЕЛЬ (18 век). В основе всего существующего лежит Абсолютный Дух, который лишь вследствие своей бесконечности может достичь подлинного познания себя. Для самопознания ему необходимо проявление. Самораскрытие Абсолютного Духа в пространстве — это природа; самораскрытие во времени — история.
Философия истории занимает важную часть философии Гегеля. Историю движут противоречия между национальными духами, которые суть — мысли и проекции Абсолютного Духа. Когда у Абсолютного Духа исчезнут сомнения, он придёт к Абсолютной Идее Себя, а история закончится и настанет Царство Свободы.

Войны между народами выражают напряжённое столкновение мыслей Абсолютного Духа. В них Гегель усматривал диалектический момент — антитезис.
Важную роль в развитии истории играют герои — воплощения национальных духов. Герой — это человек, чьи сверхусилия получают санкцию национального духа. Впоследствии идея героев повлияла как на леворадикальную (концепция революционеров), так и на праворадикальную мысль (фюрер-принцип).

64. Многообразие форм социально-гуманитарного познания (психология, юриспруденция, экономика)

65. Генезис и специфика социально-гуманитарного знания

(!)Социальное познание – познание общества.

(!)Общество – самый сложный объект, высшая форма движения материи.

Социальное познание имеет дело с познанием идеальных отношений.

Люди сами творят историю, в итоге история творит общество. В итоге объект становится тождествен субъекту. => В знание вносится много субъективизма.

ОСОБЕННОСТИ

- Методы научного познания непригодны для социального познания

- В познании используется включенное (изнутри) и невключенное (снаружи) наблюдение объекта. А также статистическое наблюдение.

ЭКСПЕРИМЕНТ В СГ-ЗНАНИИ

В СГ-знании эксперименты зависят от страны и времени

Объекты социального эксперимента обладают гораздо меньшей степенью изоляции от других, не участвующих в эксперименте объектах.

ТЕОРЕТИЧЕСКОЕ ЗНАНИЕ В СГН

Во всех социальных познаниях действует метод исторических параллелей и логический метод.

В 19 веке начинается процесс выделения социальных знаний. 

Методологии Г-науки не существует, она пользуется методом С-наук.

Во второй половине 20 века развиваются естественнонаучные знания и при этом закрываются многие гуманитарные институты.

Основная методология СГ-наук – понимание. Ключевые деятели: Бахтин, Дильтей.

Бахтин «ТЕКСТ – основа гуманитарного знания», относится к тексту как к субъекту. Текст можно понять только в общении с другими текстами => рождается важность ДИАЛОГА.

66. Философия как интегральная форма научного знания

67. Проблема соотношения естественных и гуманитарных наук

68. Субъект и объект в социально-гуманитарном знании

Предмет гуманитарного знания – ценности, смыслы и значение. Все, что для человека не безразлично.
Объект познания: познание направлено не к природной сущности вещи, а к смыслу.
Знания об экзистенциальных ценностях, внутренних ценностях человека, обо всех приоритетных проблемах человека. => Все, что попадает под понятие «Истина, добро, красота»

Задачи гуманитарного познания – ценностно наполнить мир и сделать его сопричастным человеку. В ГЗ используются законы наук: философии и истории

Объект гуманитарного знания – смысловая реальность.

Познание направлено не к природной сущности вещи, а к ее смыслу. Это обуславливает двойственную сущность.

Оценка и переоценка. Объект гуманитарного знания образует пространство человеческих ценностей.

Задачи: ценностно наполнить мир и сделать его сопричастно человеку. В гуманитарном знании используются законы наук таких как, философии, психологии, истории. Пользуются обыденным опытом. Привлекаются также естественные науки.

Описание мира человеческой сущности достигается описанием двух составляющих: экзистенциальной и историко-научной.

69. Общество, человек и духовная жизнь как объекты познания

70. Научная картина мира в социально-гуманитарных науках

Научная картина мира – обобщенные схемы, образцы, посредством которых фиксируются образцы фундаментальной реальности и получается представление о типологии изучаемых объектов, представление о пространственно-временных характеристиках реальности.

Постулаты научной картины миры зависят от установок эпохи.

Дильтей включал в картину мира: цель, жизнь, человек, субъект => картина мира держится на человеке.

В СГ-познании картина мира основывается на:

- историко-национальных факторах развития

- социально-накопленных знаниях

- эмпирических высказываниях

С точки зрения СГ-знаний имеется 4 картины мира: 

- Религиозная

- Научная

- Философская

- Художественная

71. Диалектика теоретического и практического разума в философии И. Канта

Величайшей заслугой родоначальника немецкой классической философии - Канта - было его стремление и умение подытожить основные принципиальные разногласия предшествующего философского развития, придать им антиномическую остроту выражения, проанализировать и выявить молчаливо и безотчетно принимаемые метафизическим мышлением предпосылки. Правда, на сами эти предпосылки Кант не покушается: более того, он увековечивает их как прирожденные свойства разума. Но - выставив их перед сознанием в обнаженном виде, Кант - хотел он того или не хотел - объективно поставил вопрос об их преодолении. 

Принципы рационализма и эмпиризма, непримиримо противостоявшие ранее друг другу в виде борющихся систем, благодаря Канту превратились в антиномии внутри одной, внутри его системы. Резкий метафизический разрыв теоретического и практического разума, опытных и априорных суждений, анализа и синтеза, общего и единичного, целого и части - весь комплекс противоречий, к которым неизбежно приходит метафизическое мышление, Кант выставил перед философией как решающую проблему. 

Согласно Канту, ни теоретический, ни практический идеал невозможно задать в виде образа - в виде чувственно созерцаемой картины "совершенного" и "завершенного" состояния, ибо в науке это было бы претензией на изображение "вещи в себе", а в "практическом разуме" - на изображение бога. Но ни "вещь в себе", ни бога чувственно представить себе нельзя. Их можно только мыслить как условия возможности и науки, и нравственности, как гарантии "теоретического" и "практического" разума, всегда остающиеся "по ту сторону" рассудка и опыта, как необходимые априорные допущения, делающие возможными и опыт, и рассудок. Иными словами, в теоретическом разуме (в науке) идеал может выступать только в виде постулата "запрета противоречия", а в "практическом разуме" - в виде категорического императива.

Законы теоретического и практического разума находятся в противоречии друг с другом и тем самым нарушают единство разума. Но этого, по Канту, быть не должно и антиномию разума следует разрешить. Природа и свобода, мир чувственный и интеллигибельный не координированы между собой как две равноправные области. Интеллигибельное есть последняя основа эмпирического. Спекулятивный разум не может ни понять эту связь, ни отрицать ее; он может только отрицать ее познаваемость, но признает возможность ее мыслимости, значит он не может препятствовать требованию практического разума, который говорит о примате интеллигибельной сферы. Теоретический разум должен, по Канту, повиноваться велению практического. Подобно тому, как интеллигибельное относится к эмпирическому, а свобода - к природе, так и практический разум относится к спекулятивному. Это соотношение, принцип зависимости спекулятивного (теоретического) разума от практического Кант назвал "приматом чистого практического разума". Тем самым практический разум становится более авторитетной интеллектуальной инстанцией; опора на моральный закон позволила ему постичь "объективную реальность" того, что было непознаваемо для теоретического разума вследствие ограниченности возможностей последнего. Бог был для него не более чем трансцендентальной идеей, о которой не могло быть какого-либо знания, что же касается практического разума, то он придал определенный смысл "теологическому понятию первосущности как главному принципу высшего блага в умопостигаемом мире", показав, что высшее благо, делающее добродетельную личность счастливой, осуществляется в потустороннем, умопостигаемом мире. Высшее благо, как и надежда на счастье, начинается, с точки зрения Канта, только при допущении бессмертия души и бытия Бога как высшей причины всего сущего, обеспечивающей полное соответствие между счастьем и нравственностью.

72. Проблема ценностей и их роль в социально-гуманитарном познании

73. Принципы логики социальных наук К. Поппера

См. также вопрос 27. 
Стоит в ряду наиболее влиятельных философов науки XX столетия; труды по социальной и политической философии; наиболее известен критикой классического понятия научного метода, а также энергичной защитой демократии и принципов социального критицизма, которых он предлагал придерживаться, чтобы сделать возможным процветание открытого общества.

Карл Поппер был одним из наиболее влиятельных критиков тоталитаризма, который в своём труде «Открытое общество и его враги» (1945 г.) выступил в защиту демократии и «открытого общества», где политическая элита может быть отстранена от власти без кровопролития. Поппер утверждал, что поскольку процесс накопления человеческого знания непредсказуем, то теории идеального государственного управления принципиально не существует, следовательно, политическая система должна быть достаточно гибкой, чтобы правительство могло плавно менять свою политику. В силу этого, общество должно быть открыто для множества точек зрения (плюрализм) и субкультур («мультикультурность»).

ОТКРЫТОЕ ОБЩЕСТВО в понимании Поппера полностью демократично. Оно не является неограниченным капитализмом, но и не основано на марксизме или анархии: это самостоятельный вариант демократии. Поппер ставит задачу ограничения свободного рынка и одновременно задачу уменьшения влияния государства; видимое противоречие между этими задачами он называет «парадоксом государства». Для уменьшения произвола государственных структур он предлагает перевести общество на научную организацию, а для этого он предлагает реформировать социальные науки таким образом, чтобы они были открыты для критики и опирались на социальный опыт. При этом предполагается, что все изменения нужно производить постепенно и что государство должно заниматься предотвращением страдания и несправедливости, но не должно принуждать граждан «к чему-либо, даже к счастью».

74. Вненаучные критерии: принципы красоты и простоты в социально-гуманитарном познании

Неклассические концепции истины получили широкое распространение в современной философии, которая столкнулась с рядом проблем, связанных с классическими представлениями о разуме, науке и человеке. Неклассические концепции указывают на такие свойства истины, о которых умалчивает классическая теория: простота, красота, непротиворечивость, прагматичность, системность, эвристичность.

Критерий практики, однако, не всегда может быть использован, поскольку существуют такие знания, которые напрямую непереводимы в материально-чувственный план. Например, невозможно найти такой тип практики, который позволил бы проверить теоретические идеи высшей математики или квантовой физики, суждения о прошлом в исторической науке, философское знание. Для подтверждения или опровержения такого рода знания используются другие критерии истины: логическая непротиворечивость, когерентность (системность), эвристичность, красота, простота. Эти критерии описываются в неклассических концепциях истины.

75. Истина как философская проблема

Проблема истины - центральная в гносеологии. Интерпретация этой темы требует ответа на два вопроса: 

- о средствах и путях достижения истины, т.е. о познавательных способностях человека; 

- о формах существования истины. 

В истории философии стоит различать два принципиальных подхода к истине: онтологический и гносеологический. Наиболее древний из них – онтологический. В рамках этого подхода истина рассматривается как особого рода бытие. 

- Пример ОНТОЛОГИЧЕСКОГО отношения к истине - философская концепция Платона. Платон понимал истину как одну из идей, существующих автономно от человека в особом царстве мысли. Истина, как и другие эйдосы, обладает собственным онтологическим статусом и не нуждается в человеке для своего проявления.

Другой пример онтологизма - теологическое представление о Боге как единственной истине. В современной философии к онтологизму тяготеет феноменологическая концепция Э. Гуссерля [Гуссерль Э., 1998]

Суть онтологизма, независимо от различных вариаций внутри этой парадигмы, остается одной и той же: истина это независящая от субъекта реальность, либо одна из составляющих бытия, либо бытие в своей полноте [Хайдеггер М., 1993].

Онтологизму противостоит гносеологическое понимание истины как особого свойства знания. В рамках этой концепции истина это характеристика знания, не существующая в отрыве от него, а значит и от познающего субъекта, этим знанием обладающего. Именно гносеологическая парадигма получила наибольшее распространение в философии.

- Общепризнанной в рамках гносеологизма является КЛАССИЧЕСКАЯ концепция, в которой ИСТИНА понимается как соответствие знаний действительности. Классическое представление об истине разделяют и материалисты, и идеалисты. Различие в материалистической и идеалистической трактовках проходит по вопросу о том, что такое действительность. Если бытие понимается как материя, то реализуется материалистический вариант классической концепции истины, если бытие понимается как сознание, дух, то - идеалистический. Классического понимания истины придерживались Дж. Локк, Б. Спиноза, философы - просветители, Г. Гегель и диалектические материалисты.
В классической концепции истине приписывается ряд ХАРАКТЕРИСТИК. Объективность истины предполагает независимость содержания истинного знания от познающего субъекта. Если по содержанию истина объективна, то по форме она всегда субъективна. Истинное знание существует только через человека и выражается в субъективной, индивидуальной форме. Субъективность истины связана с пониманием ее как свойства знания, а не самого бытия, существующего вне субъекта.

ХАРАКТЕРИСТИКИ истины:

- абсолютность, относительность

- динамичность, процессуальность

- конкретность (на конкретные условия места и времени)

76. Истина в социально-гуманитарном знании

Уникальное включает в себя элементы универсального

Абсолютная истина – сумма относительных

Ее нельзя обосновать наукой.

За истину можно выдать что угодно.

Она может поменяться при изменении картины мира.

Ей свойствен плюрализм.

В СГН-знаниях фигурирует больше понятие "правда".

В СГН-знаниях истина постоянно корректируется.

77. Объяснение и понимание в социально-гуманитарных науках

В середине прошлого века В. Дильтей применил дихотомию объяснения и понимания для разграничения «наук о природе» и «наук о духе» Процедуры объяснения и понимания являются необходимым условием познавательной деятельности.

Объяснение — логико-методологическая процедура экспликации сущности одного явления через другое, имеющее статус достоверного, очевидного.

Научное объяснение должно отвечать двум требованиям: 1) адекватности — его аргументы и характеристики должны иметь непосредственное отношение к предметам, явлениям, событиям, которые они объясняют; 2) принципиальной проверяемости (непосредственно или через следствия).

По своей логической структуре объяснение представляет рассуждение или умозаключение, посылки которого содержат информацию, необходимую для обоснования такого умозаключения.

Объяснение представляет собой выявление сущности предмета, подведение под закон с выявлением причин и условий, источников развития и механизмов действия. Закон — фиксация повторяющейся связи, относительно которой все описываемое теряет свою самость. Мышление в процедуре объяснения сводится к деятельности абстрактного обобщения, в результате которого теряется уникальность объясняемого явления. Такой путь познания характерен для естественнонаучного знания.

Область научного объяснения разделяется на три подобласти: 1) каузальное объяснение; 2) генетическое объяснение; 3) телеологическое объяснение.

СПЕЦИФИЧЕСКОЙ для гуманитарного знания является проблема объяснения действий человека, а эта проблема не имеет аналога в естественных науках. Различие специфики объектов естественнонаучного и исторического объяснения привело к появлению ТЕЛЕОЛОГИЧЕСКОГО объяснения, которое состоит в поиске цели, выяснении мотивов осуществляющего действие субъекта.

Сфера телеологии, в свою очередь, делится на две пересекающиеся, но все же самостоятельные области. Это, во-первых, область целеполагания, устанавливающая отношения между интенциями, средствами и результатами действий и использующаяся в таких науках о человеческом поведении, как история и социология, и, во-вторых, область функциональных взаимосвязей во внутренне целесообразных объектах, будь то явления живой природы или продукты человеческой деятельности.

Ко второму типу телеологического объяснения относится структурное объяснение. В отличие от простой комбинации элементов, структура есть «целое, образованное взаимосвязанными элементами таким образом, что каждый элемент зависит от других и может быть тем, чем он является, только благодаря отношениям с другими элементами». Поэтому при структурном подходе явления рассматриваются не как простая сумма элементов, которые необходимо выделять, анализировать, разлагать, но как связанные совокупности, образующие автономные единицы, характеризующиеся внутренними взаимозависимостями и имеющие собственные законы.

Структурное объяснение принципиально отличается от дедуктивно-номологического объяснения, разрабатывавшегося в рамках позитивистской философии. Позитивизм, исходивший из представления о единообразном устройстве природы и человеческого общества, пытался перенести методы естественных наук в гуманитарную сферу, где якобы действуют законы, аналогичные или даже тождественные тем, которые натуралист открывает в природе. Позитивистскому атомизму структурализм противопоставил принципиально иное представление о самом понятии «элемент»: «элемент не существует до целого», не является «ни более непосредственным, ни более ранним, чем целое», в той мере, в какой свойства каждого элемента зависят от структуры целого и от законов, управляющих этим целым.

Объяснение является функцией теории. Под теорией как высшей формой организации научного знания понимается целостное представление о всеобщих и необходимых закономерностях определенной области действительности — объекте теории, существующее в форме системы логически взаимосвязанных и выводимых предложений. Ключевой единицей объяснительной стратегии является понятие, фиксирующее наиболее общие существенные признаки явления. Объяснение способствует уточнению и развитию знания.

Исследователи-методологи выявили ряд функций научной теории, в частности, информативную, систематизирующую, объяснительную, предсказательную и др. Объяснительная функция является ведущей, тесно связанной с предсказательной функцией. В гуманитарном знании в качестве оснований для объяснения часто выступают типологии, а процедуры объяснения с необходимостью дополняются пониманием и интерпретацией.

По эвристическим возможностям ПОНИМАНИЕ не уступает рациональному способу познания, но значительно расширяет палитру познавательных средств, включая в них интуицию, чувства, переживание. Тем не менее процедуру понимания не следует квалифицировать как иррациональный способ познания, иррациональный момент не является в ней основным.

ПОНИМАНИЕ предполагает ПРОНИКНОВЕНИЕ на мотивационный, интенциональный уровень человеческой деятельности либо

а) путем психологического «вживания» в цели, намерения, представления и чувства индивидов (Ф. Шлейермахер, В. Дильтей, Г. Зиммель), либо б) путем депсихологизированного уяснения семантики этой деятельности и ее результатов — знаков, знаковых образований, социальных институтов и т. п. (Г. Шпет, Г.Г. Га-дамер, П. Рикер и др.).

ПОНИМАНИЕ — активная процедура постижения смысла, которая состоит в обозначении и обследовании внутрипредметнои и околопредметной сферы. Осмысление может выступать в двух ракурсах — как приобщение к смыслам человеческой деятельности и как смыслообразование. Первое связано с постижением другого, второе — с организацией собственного бытия.

Понимание осуществляется в диалоге. ДИАЛОГ — специфически человеческая форма передачи и выработки информации. В нем реализуются два стремления — понять и быть понятым. В диалоге собеседники равны и активны, вместе формируют поисковое поле, ставят вопросы и определяют методы решения проблем.

Неклассическая философия, отвергающая классический идеал Разума, безразличный к судьбе конкретной человеческой индивидуальности, обернувшийся логическим автоматизмом, трактует понимание как постижение действительности в ее уникальности. Важнейший принцип понимания — принцип конкретности, учет обстоятельств, ситуации, контекста. Конкретизация — это сложное переплетение общего и единичного. Реализация принципа конкретности состоит в том, что при оценке каждого единичного случая масштаб всеобщего исправляется и дополняется. Конкретное, в свою очередь, должно быть представлено как преломление, модификация всеобщего.

Ключевой единицей понимания как стратегии познания является концепт. Если понятие — объективное единство различных моментов предмета, независимое от субъекта, то в концепте синтезируются память, воображение, суждение, оценка.

«Надежность» понимания повышает наличие теории в качестве структурного элемента познавательного процесса.

78. Герменевтика – наука о интерпретации текста

Наука о понимании, истолковывании текстов. Г.Г. Гадамер Создал теорию понимания. П.Рикер анализировал язык в шир контексте соц жизни и культуры, применяет гермен для исследования лит-ры.

ГЕРМЕНЕВТИКА (др.-греч — искусство толкования от др.-греч — толкую) — направление в философии XX века, выросшее на основе теории интерпретации литературных текстов. С точки зрения герменевтики задача философии заключается в истолковании предельных значений культуры, поскольку реальность мы видим сквозь призму культуры, которая представляет собой совокупность основополагающих текстов.

Основные Понятия:

- Герменевтический круг

- Необходимость предпонимания

- Бесконечность интерпретации

- Интенциональность сознания

ГЕРМЕНЕВТИЧЕСКИЙ КРУГ — одно из основных понятий философии герменевтики. Понятие введено Шлейермахером. Герменевтический круг — это принцип понимания текста, основанный на диалектике части и целого: понимание целого складывается из понимания отдельных его частей, а для понимания частей необходимо предварительное понимание целого.

Основной вопрос Герменевтики – как возможно понимание?

Искусство и теория истолкования, имеющего целью выявить смысл текста, исходя из его объективных (грам значения слов и их истор обусловленные вариации) и субъективных (намерения авторов) оснований. Возникает в период эллинизма в связи с задачами научного исследования и издания классических текстов и развивается далее в рамках толкования “Свящ писания”. В 19в начинается развитие так назыв свободной Г., не ограниченной предметом, границами смысла текста. У Дильтей Г. превращается в специфический метод общ наук, призванный обеспечить понимание общ событий, исходя из субъективных намерений исторических деятелей. При этом понимание противопоставл объяснению в естествознании, связываемому с абстрагированием и установлением общего, закона.  В 20в Г. постепено оформляется в одну из основных  методологических процедур фил, сначала в рамках экзистенциализма, затем собственно в фил Г. Так у Гадамера Г. приобретает  функции онтологии, поскольку “бытие, кот может быть понято, есть язык”,  социальногй философии, поскольку понимание есть форма сущ общ жизни и “критики идеологии”. Результатом оказывается замыкание фил в кругу языка, что роднит Г. с неопозитивистским анализом языка. В рамках Франкфуртской школы (Ю.Хабермас) Г. как критика идеологии должна раскрыть на анализе языка “ средство осподства и соц власти”, служащее оправданию отношений организованного насилия. У Хабермаса Г. выступает одним из консолидации различных течений соврем бурж философии. Г. процедуры м.б. использованы в истор, юрид и др науках, имеющих дело с анализом объективированных рез. сознательной челов деятельности. 

Дилтей - Г. - это связующее звено между фил и истор науками.

79. Знание, его природа и сущность

Знание — форма существования и систематизации результатов познавательной деятельности человека.

Знание — субъективный образ объективной реальности, то есть адекватное отражение внешнего и внутреннего мира в сознании человека в форме представлений, понятий, суждений, теорий.

Знание можно разделить на:
АПРИОРНОЕ И АПОСТЕРИОРНОЕ

- априорное (доопытное, предпосылочное, базисное)

- апостериорное (послеопытное)

Априорное знание многофакторно, оно может быть как явным (опираться на имеющиеся знания и опыт) и неявным (предзнание, интуиция). Генератор предпосылочного знания – язык и персональный опыт.

ОБЫДЕННОЕ И НАУЧНОЕ

Обыденное: народные приметы, веры, предчувствия, общеизвестные факты. Обычно содержит ошибки и противоречия.
Гносеологические отношения обыденного и научного динамично, т.к. научное знание вторгается в обыденное и изменяет его, реконструирует.

Обыденное и научное знание фиксируют истину. 

Научное знание отличается от обыденного – логически организованное, связное, доказательное, воспроизводимость результатов. 
80. Знание и вера

Знание — форма существования и систематизации результатов познавательной деятельности человека. Выделяют различные виды знания: научное, обыденное (здравый смысл), интуитивное, религиозное и др. Обыденное знание служит основой ориентации человека в окружающем мире, основой его повседневного поведения и предвидения, но обычно содержит ошибки, противоречия. Научному знанию присущи логическая обоснованность, доказательность, воспроизводимость результатов, проверяемость, стремление к устранению ошибок и преодолению противоречий.

Знание — субъективный образ объективной реальности, то есть адекватное отражение внешнего и внутреннего мира в сознании человека в форме представлений, понятий, суждений, теорий.

81. Вера и истина

Можно выделить следующие свойства истины:

- Истину нельзя обосновать наукой.

- За истину можно выдать что угодно.

- Она может поменяться при изменении картины мира.

- Ей свойствен плюрализм.

- В СГН-знаниях фигурирует больше понятие "правда".

- В СГН-знаниях истина постоянно корректируется.

Плюрализм (от лат. pluralis - множественный) - философская позиция, согласно которой существует множество различных равноправных, независимых и несводимых друг к другу форм знания и методологий познания (эпистемологический плюрализм) либо форм бытия (онтологический плюрализм). Плюрализм занимает оппонирующую позицию по отношению к монизму.

ОТНОСИТЕЛЬНАЯ истина — философское понятие, отражающее утверждение, что абсолютная истина (или истина в последней инстанции) недостижима (см. агностицизм). Согласно этой теории, можно только приближаться к абсолютной истине, и по мере этого приближения создаются новые представления, а старые отбрасываются. Теории, утверждающие существование абсолютной истины, часто называют метафизикой, относительной истины — релятивизмом. Понятие относительной истины используется в учении о диалектике.

АБСОЛЮТНАЯ истина — это несомненное, неизменное, раз и навсегда установленное знание.
ВЕРА ( от лат. veritas — истина, verus — истинный) — признание чего-либо истинным (убеждение), в том числе признание чего-либо истинным без предварительной фактической или логической проверки, единственно в силу внутреннего, субъективного непреложного убеждения (чистая вера), которое не нуждается для своего обоснования в доказательствах, хотя иногда и подыскивает их. Особым случаем проявления феномена веры является религиозная вера.
82. Проблема дифференциации социальных и гуманитарных наук

Социально-гуманитарные науки рассматривают объект в целом. Главное в СГ-науках – понимание объекта в целом, которого нельзя достигнуть, поняв отдельные части объекта познания в целом. Объект познания в СГ-науках является неделимым.
Кроме того, между С- и Г- знаниями нет четкой границы.

